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Uvod

VysSe uvedené téma bylo zvoleno z divodu hlubokého zajmu o déjiny
pedagogiky, pfi jejichz studiu se autorce dostaly do rukou zajimavé a
cenné prameny a materiély.

K dulezitym tématim zajisté nalezi obdobi boje uciteld za Ceskou
8kolu, Cesky jazyk a socialni postaveni venkovskych lidi. V této
souvislosti se objevuji jména prostych vesnickych ucitelu, ktefi
neusilovali o dosazeni mezinarodniho uznani, ale dikladné a poctivé se
vénovali své kazdodenni vychovné-vzdélavaci praci s détmi a zaroven
rozvijeli vlastni osobni talenty, coz v dané dobé byla spiSe existencni
nutnost.

Autorka by svou praci rada pfispéla k poodhaleni Zivota a dila
neunavného podkrkonoSského ucitele, spisovatele a buditele horského
lidu, Josefa SIRA, predevsim pak jeho ugitelské &innosti, jez muze byt
cennou pomoci budoucim generacim pedagogu.

Podklady ke studii byly Cerpany ze zapisu z kronik, literarni tvorby
Josefa Sira i materialt, jez byly na dané téma jiz zpracovany.

Nemalou roli ve volbé zkoumané problematiky hraje i autor€ina
prislusnost k regionu, ztotoznéni s Sirovymi pedagogickymi nazory a

zameér vnést je zpét do povédomi mistnich lidi.

Prvni kapitola se vénuje charakteristice regionu. Je zde ve stru¢nosti
udana zemépisna poloha i historie a typické rysy dané oblasti.

Zivot ugiteltd v Podkrkonosi je nastinén ve druhé kapitole. Duraz je
kladen pfedevS8im na postaveni ucitelstva v Ceské Skole.

Ve tieti kapitole je pozornost upfena smérem k Zivotu Josefa Sira.
Lze zde nalézt zminky o jeho rodisti, détstvi a mladi, jeho nadani, pozdéji
téz o jeho rodinném Zzivoté, ucitelském snazeni i osvétové Cinnosti.

Sirovy pedagogické nazory jsou rozvedeny ve &tvrté kapitole.



Jeho literarni dilo poodhaluje kapitola pata.

Vzpominkdm na vyznamného pedagoga i pfitele je vénovana kapitola
Sesta.

Sedma kapitola ¢erpa ze soucasnosti. Vyplyva z ni, do jaké miry se
Josef Sir dostal do pové&domi dnesni generace mistnich lidi.

Posledni ¢ast prace tvofi zavér s obrazovymi prilohami, dale navazuje

prehled pramend a pouzité literatury.



Tkalcovska pisen z povidky Blyskavice

K Roztokam je cesta dlouha,
ja se na ni podivam,

bude-li Glazar kupovat,

ja tam taky snad prodam.
Ach, ach, copak to je?
Glazar dnes nekupuje!
Zaludek mné tuze kruci,

jen co ja mu dam?

Tak ti tkalci celi zmrzli
zpatky se ubiraji,

nékteri jsou ke Stépanci,
druzi zas ke Krizlici.
Kupce z mésta potkali,
hned se zkrousené ptali,
co maj délat v svy nesnazi,
by Zivi byli.

Ten pan kupec je preméil,
a tuze se rozzlobil,

aby prej sli ke vSéem certim,
to jim potom poradil.

Tkalci k peklu kraceji,

tuze moc se téseji,

bude-li tam jen dost teplo,
Ze se ohreji.’

Josef SIR hojné uzival ve své literarni tvorbé folklérni material jako

rizna porekadla, pfislovi, Zertovné Fikanky, popisy détskych her &i texty

1 STASTNA, J. Vyznam praci spisovatele Josefa Sira pro studium lidu v Podkrkonosi. In
Krkonose a Podkrkonosi. Viastivedny sbornik. Muzeum Trutnov. Hradec
Krélové: Vychodoceské nakladatelstvi, 1966, s. 206.



pisni. Cerpal z Zivé mluvy lidu. Uvedena pisen je pfipominkou jednoho
z jeho pedagogickych pisobist i mista jeho posledniho odpod&inku.



1. Charakteristika regionu

Krkonose jsou nasim nejvy$Sim pohofim. Je to malebna oblast, jez
je vsouCasné dobé vyhledavana predevsim pro sport, turistiku a
velice drsna co do povétrnostnich podminek i co se zajisténi zivobyti
tykalo.

Oblast Podkrkonosi I1ze z jedné strany vymezit mésty rozkladajicimi
se mezi Harrachovem a Zacléfem, kam patii Vysoké nad Jizerou,
Jilemnice, Vrchlabi & Svoboda nad Upou. K regionu jsou vsak téz
pripoc¢itavana i mista, jez se tdhnou vice do kraje, jako je Novopacko
nebo Semilsko.

Krkono8sky region byl v minulosti osidlovan jako jeden z poslednich.

V prubéhu dvanactého a tfinactého stoleti sem pfichazeli Pfemyslovci.
Prvni osadnici byli némeckého pavodu. Prvni Cesi se ve tfinactém stoleti
usadili pod Zalym nedaleko Vrchlabi.
Druha vilna pfilivu némeckych obyvatel probéhla v Sestnactém a
sedmnactém stoleti, kam spadaji poCatky germanizace tohoto Uzemi.
Snahy o nadvladu némeckych sousedd vyvrcholily v poloviné
devatenactého stoleti, jejich centry se stala mésta Vrchlabi, Hostinné a
Trutnov.

Kraj si i pfesto zachoval svuUj charakteristicky raz typicky vlastni
lidovou architekturou, nabytkem i betlémy, byl nazyvam krajem chudych
tkalcu, drevart a koralkaru.

Lidé zde se dorozumivali zvld$tni mluvou pfiznaénou tomuto uzemi —

krkonosskym narec¢im, ve kterém se vyskytuji nasledujici znaky:

~Souhlaska v se vyslovuje uprostfed slova pred souhlaskou jako u
(prauda, rouné, poliuka). Nékdy souhlaska v vibec odpadne nebo splyva

s nasledujicim i (Honzoj, tatoj, bratroj). Skupina bn se méni na mn



(sluzemnici, rymnik), skupina dn se méni na nn (vonnese, jennou),
skupina dl se vyslovuje jako Il (sellak, pollaha).
Zvlast napadna je zména slabi¢ného r v skupinu er (trvdm — tervam,
smrt — smert). Pfiznaéné je také hojné, ale nedusledné kraceni
samohlasek u a i v koncovkach (poudani, padani).

Po lexikalni strance si krkono8ské nareci vytvofilo mnoho specifickych
slov. Uvedme jen nékolik prikladl: kohat — pafez; cacna — zvédava;

petrachtovat — pozorovat; stambus — hadka, mrzutost; plavajz — tuzka.” 2

>HAUSCHWITZOVA, A. Josef Sir — ucitel, spisovatel a organizdtor spolecenského Zivota
v Podkrkonosi. Diplomovd prdce. Praha: PedF UK, 1995, s. 74 -75.



2. Zivot uéitelt v Podkrkonosi

V obzvlasté slozité situaci se ocitla pohrani¢ni ¢eska Skola. Rodice
posilali své déti do némeckych Skol a mnoha Ceska ucitelska srdce
pukala zalem se vzristajici vinou ponémc&ovani. Mezi uciteli v8ak byli i
taci, ktefi bojovali za udrzeni Ceské Skoly, matefského jazyka, kultury a
narodniho dédictvi. K nim pfinalezel uditel z Horni Branné Jan BUCHAR,
pasecky poducitel Vénceslav METELKA, Ffidici ucitel v Dolnich
Stépanicich Vaclav KASAL a samoziejmé i Josef SIR, jenz plsobil jako
ucitel v Roztokach u Jilemnice, Staré Vsi, Poniklé, Benecku, Hornich
Stépanicich a Pfichovicich.

Zapaleni ucitelé se kromé vyuky a vychovy mladé generace vénovali i
rozvijeni svych talentt. To meélo pravdépodobné nékolik pficin,
potfebovali své mysSlenky sdélit svétu, ale také bylo tfeba si pfivydélat,
protoze ucitelské pfijmy Casto nestacily k uziveni rodiny. A tak mezi
vyucujicimi nachazime nadané hudebniky, malife, predev§im vSak
spisovatele.

Za véechny je tfeba vyjmenovat pravé Josefa SIRA, jeho? tvorbé bude
podrobnéji vénovana dalsi c&ast, Karla Vaclava RAISE, Antonina
POCHOPA i Josefa ALESE — LYZCE.

Karel Véclav RAIS pochazel z Lazni Bélohradu; jako dité Skolou
povinné byl odeslan do Vrchlabi na ,handl.“ Nelehky zivot horall pozdéji
vyliCil vromanu Zapadli vlastenci. RAIS byl spoluzakem a pfitelem
Josefa SIRA na jiginském ucitelském Ustavu.

Povidky pro mensi ¢tenare psal ucitel Antonin POCHOP.

Posledni zminény autor, Josef ALES — LYZEC, sice nepochazel
z Krkono$, puvodné puasobil jako poducitel na Chodsku, ale do zdejsiho
kraje se pristéhoval, ve svém dile pojednal o lyzovani a vyznal se ze své

lasky k horam.

10



2. 1. Historicky vyvoj obecnhého skolstvi

Az do poloviny osmnactého stoleti bylo rakouské Skolstvi znacné
neuté$ené. Uplné poéatky zaznamenavalo predev$im obecné skolstvi.

Hlavni pfekazkou byla chudoba mést a venkova, nebylo vhodnych
budov, byl nedostatek Skolnich pomucek, u€ebnic, ucitelstvo bylo Spatné
placeno, chybéli vzdélani pedagogové.
Skolni dochazka vté dobé nebyla povinna, organizace $kol
nedosahovala jednoty, dozor nedostacoval.

Nutné tedy musel nastat obrat. K nému doslo za vlady Marie Terezie,
jez spatfovala v obecném S$kolstvi zaklad mravniho povzbuzeni

Tereziansky Skolni fad se stal podkladem obecného Skolstvi také
v Ceskych zemich, zavadél trivialni skoly na vesnicich s filidlnim
kostelem. Zde se vyu€ovalo nabozenstvi a triviu — ¢teni, psani, poctam.

Vyuc€ovani na vsi probihalo ¢asto v pronajatych prostorach s velmi
Spatnym Skolnim zafizenim, a tak obce zacaly stavét vlastni Skoly.

Druhym ukolem, na ktery bylo tfeba upfit pozornost, bylo vzdélani a
vzdélavani uciteld. Doposud ucili pfevazné lidé bez pedagogickych
zkuSenosti (napf. vyslouZzili vojaci apod.).
Od ftficatych let devatenactého stoleti, ve vrcholném obdobi narodné
obrozeneckych snah, pfibyvalo vzdélanéjSich vyucujicich trividlnich a
hlavnich Skol:

»1ito ucitelé vydatné pfispivali k rozvijeni kultury, literatury, védy,
nalézali spojeni s lidovymi vrstvami ve méstech i na venkové a podileli
se na pocatcich nasi pedagogiky XIX. stoleti, zejména metodik
jednotlivych predméta. ...

V dvahach o reformach celkové spole¢enské struktury a o reformach

Skolské soustavy bylo tehdy presnéji vymezeno i poslani ucitelstva
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v Zivoté naroda a byly predloZeny navrhy na zlepseni hmotného a

spoleéenského postaveni uéitelstva.“®

V zafi a fijnu roku 1848 probéhla shromazdéni ucitelld v Praze a ve
Slavkové. | zde byly vzneseny poZadavky na zlepSeni postaveni
ucitelstva zakladniho stupné Skolské soustavy. Nadéje na zlepSeni se
vSak zahy rozplynuly.

Socialni postaveni uciteld popisuje Emil SMEJKAL takto:

,Penzi ucitelé dosud nedostavali. Roku 1857 bylo rozhodnuto, Ze pri
zna¢ném poctu obecnych $kol je jedinym moZnym opatfenim pro stari
povolat zestarlym ucitelim pomocniky. Vynos z 31. 5. 1858 zakazal
poducitelim Zenit se bez povoleni skolnich uradu. Povoleni mohli dostat
jen poducitelé zamozni nebo ti, jejichZz nevésty prinesou slusné véno.
Aby zvysili své prijmy, sméli ucitelé ve skole davat soukromé hodiny
Zakum zamoznéjsich rodict; poducitelé se ¢asto museli délit o vytéZek
z privatu se svymi pany principaly. ... Podle kongruy z roku 1853 mél mit
ucitel pri farni skole 300 zlI., pri filialni skole 250 zI. a poducitel 100 aZ
120 zI.“*

O hmotném zabezpec€eni pedagogu autor dale pojednava:

,V roce 1870 bylo rozdéleno na tfi platoveé tfidy mistni: 600, 500 a 400
zIl. s automatickym 10 procentnim zvysenim po péti letech
(kvinkvenalky). Naducitelé méli zviastni funkéni priplatky. Poducitelé
dostavali 60% sluzného ucitele. Mistni platové tfidy se udrzely

predevsim vlivem ucitelstva némeckého, které ucilo pfevazné v méstech,

3 CACH, J. Utitelstvo a ugitelské hnuti v letech 1848 az 1918. In U¢itelé v prdci a v boji.
Sbornik vzpominek a studii 1848 — 1918. Praha: Prace, 1971,s.7 - 8.

* SMEJKAL, E. Pohled do u¢itelské historie. In Ucitelé v prdci a v boji. Sbornik vzpominek a
studii 1848 — 1918. Praha: Prace, 1971, s. 22.
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a mélo proto sluzné nejvyssi. Do r. 1884 dosahlo jen toho, Ze plat 400 ZI.
byl omezen na nejmensi pocet ucitelt a r. 1887 byla tato tfida zrusena.
Soucasné byl zlepsen také plat spravci jednotfidnich Sskol a vsem
definitivnim uciteldm pri étvrté a sesté kvinkvenalce povolen priplatek po
50 zI. Tehdejsi pétistovkovy ucitelsky plat se blizi kupni sile plati starych
skolnich rektord z r. 1600, tj. 84 kopy misenych grosu. Teprve zakon z r.
1894 odstrariuje mistni tfidy zfizenim osobnich stavi pfi kategorii
ucitelstva skol obecnych a méstanskych. Tak byly utvoreny platebni tfidy
pro méstanské skoly po 800, 850 a 950 zl., pro obecné po 550, 600 a
750 zl., bez ohledu na to, v které obci ucitel uci. Definitivni poducitel mél
400 az 450 zl., prozatimni 360 zI. Pétileté pfiplatky byly stanoveny pro
ucitele na obecnych skolach po 50, pro ucitele na méstanskych Skolach
80 zl., funkéni a aktivni (€inovné) se nezménily. Dalsi krok kupredu byl
ucinén po péti letech tim, Ze platy na jednotlivych stupnich byly zvyseny
(o 50 zl.). Zaroveri byly zvysSeny kvinkvenalky a zlepseny poméry
penzijni. Tato dprava tehdy celkem uspokojila, ale po ¢ase vznikl opét
nepomér mezi platy uciteli a statnich urednikd, jimz bylo pfidano. Vznika
proto novy poZadavek sluzného CtyF nejniZzsich dietnich tfid statniho
ufednictva se vsemi dusledky a uzakonéni 35leté sluzebni doby. Dalsi
zmény v sluzebnich dachodech ucitelstva prinasi zemsky zakon
moravsky platny od ledna 1905 a upraveny definitivné aZ v Cervenci
1914. Ucitelstvo se rozdeluje na ucitelstvo skol obecnych a Skol
méstanskych, na Skolach obecnych se rusi rozlisovani mist I. a Il. tfidy.
Prozatimni ucitelé dostavaji rocnich 1 000 K (dfive 600 zI. = 900 K) a
pribytecné 180 K. Za tfi léta po zpusobilce jsou ustanovovani
definitivnimi ad personam. Zakladni sluzné stanoveno na 1600 K na
obecnych a 2 200 K na méstanskych skolach. Misto pétiletého zvysovani
— kvinkvenalek zavedeny bienalky a trienalky (zvyseni po dvou a tfech
letech). Funkéni pridavek na obecnich skolach se Fidil poctem tfid a cinil

200 az 500 K, na mestanskych skolach od 400 do 700 K. Ucitelé
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povéreni Fizenim obecné nebo méstanské skoly dostavali 50, popfipadé
75% funkéniho pridavku. Reditelé skol obecnych i méstanskych méli
pravo na naturalni byt sestavajici nejméné ze dvou pokoji, kuchyné

s pfislusenstvim nebo na pribyteéné od $kolni obce.“>

Koncem devatenactého stoleti se rozSifovala sit' ucitelskych jednot
Bude¢ a Komensky, jez byly zakladany podle shromazdovaciho zakona
zroku 1867. Rozrustaly se téz Ustfedni spolky jednot ugitelskych
v Cechéch i na Moravé, vychazel ugitelsky tisk.

Ucitelé se zapojovali do vefejného i kulturniho Zivota, cilevédomé
promysleli pedagogickou praci s détmi ve Skole i mimo ni, vénovali se
socialnim otazkam, jako byla détska prace, postaveni Zzen apod.

Zatimco v devatenactém stoleti pracovaly Zeny ve Skolstvi zfidka, po
roce 1900 Ize pozorovat zvySenou feminizaci Skolstvi.

Presto, ze jiz v dobé Marie Terezie bylo Skolstvi sekularizovano, jesté
na prfelomu devatenactého a dvacatého stoleti byla cirkev nadfizena
kole, jak o tom svédé&i slova Jaroslava PLUHARE:

»,V podru¢i cirkve byla i Skola. Pred vyuCovanim i po ném jsme se
musili s détmi modlit. Zacatek a konec Skolniho roku se odbyval
v kostele. Ucitelé musili vodit déti do kostela a mit nad nimi dozor nejen
pri msi, zpovédi a prijimani, ale i pfi vsech cirkevnich paradach (Bozim
téle, privodech atd.).

Nikdy nezapomenu, jak jsem v roce 1911 v zimé ved| za tfeskutého

mrazu déti ... ke zpovédi ...“®

> SMEJKAL, E. Pohled do ugitelské historie. In Ucitelé v prdci a v boji. Sbornik vzpominek a
studii 1848 — 1918. Praha: Prace, 1971, s. 25 — 26.

® PLUHAR, J. Zivot venkovského uéitele. In Ucitelé v prdci a v boji. Sbornik vzpominek a
studii 1848 — 1918. Praha: Prace, 1971, s. 284.
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Dullezitou a zcela samostatnou kapitolou bylo plsobeni &eskych

uciteld v mensinovém 8kolstvi v pohranici.

2. 2. Postaveni ucitelu v Podkrkonosi

Existencialni t&zkosti vlasteneckych ugitelti popsal Josef SIR v dopise

svému synovi, pozdéjSimu staviteli v Nové Pace, na vojnu v roce 1917:

LPotahnu uz od prazdnin 40. rok, a vidim, jak to je dobre rozpocitano
a vyzkouseno, co ¢lovék vydrZi. A my musime jesté o 2 roky dal, tedy mé
jesté Cekaji 3. Neslevim tomu, jenZe stara herka Spatné uZ taha.
Postaveni nase hmotné neni dnes taky jako viubec vsech ,mésicnich
almuZnika* zavidéni hodné. Ja jsem dostal napf. vale¢ny pfispévek jako
~bezdétny* a aktivni pfidavek mam o 60 K mensi neZ sle¢ny ucitelky. A
to je opravdu vsecko tak pékné, Ze se musi ¢lovék smat, a pak vypada

jako $patné vychovany divék v divadle ...“”

Cesti venkovsti ugitelé se &asto nachazeli doslova v bidé&, jak o tom

svédéi nasledujici uryvek ze vzpominek SIROVYCH sougasniku:

,Sir byl vyhubly a oéi jeho plaly podivnym leskem. Teprve pozdéji
jsem se dovédél, Ze Sir za vélky strddal. Ale nestradal jen podvyZivou,
byl to hlad. Sir prekondval hlad. Myslil, Ze jeho organismus je
neznicitelny. Jednou odebral se na odpocinek, a kdyz se probudil, byl
zhroucen. Schopnosti byly otupeny. Sir odesel na odpoéinek.
Vzpamatoval se, ale patrné zarodky choroby dfimaly. — Chtél jesté

7SIR, J. Z valecné korespondence spisovatele J. Sira. Horské prameny, 1938, roc. 1, €. 3 - 4, s.
86.
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jednou chopiti se prace. Premyslel, ma-li misto prijmout. Po ¢ase se

rozhodl, Ze misto pfijme. VSak na po&atku prace ustal.“®

Cesti ugitelé na prelomu devatenactého a dvacéatého stoleti to nemali
lehké, obzvlasté pak ti, ktefi povzbuzovali prosty lid v pohranici, aby se
nevzdaval své narodnostni identity. Dokladem toho je SIRUV Obrdzek

z Krkonos:

,Umrel tu jeden Cech evangelik, pfibuzni pozvali kazatele z Valtefic,
zZpévaky z KriZlic — taky jsem Sel — vsecko z lasky skoro, ne za penize:
ale co se stalo? Prfisel zakaz z méstskeho uradu, Ze se nesmi cestou ani
na hrbitové cesky zpivat a miuvit, sice Ze purkmistr neruci za bezpecnost
a za Zivoty uéastnikt pohrbu. Sli jsme tise jako némi, nesmélo se zpivat
,Kristus je spasa ma!“ a knéz nesmél na hrbitové ani podékovat.

Kapelnik pobizel k pospéchu, hudebnici odesli, zase jsme osaméli.

Bylo nam trapno, jako by nas hrozna jakasi neviditelna mara tlacila.
Horko bylo désné, Zizeri nas mucila, ale do hostince se nam nechtélo,
byli jsme presvédéeni, Ze ve mnohych hotelich nedostane se Cechovi

“9

obsluhy.
O zékazu Ceského jazyka hovofi autor dale ve stejné povidce:

.,Méli jsme se Zaky vychazku do hor k Labskému vodopadu, ke
SnézZnym jamam a zpatky pres Spindelmihle domud. Ve Spindelmiihle
Cekaly na nas povozy. Déti byly rady, Ze se vezou, zviast po takové ture,
nalada byla tedy vesela. KdyZ jsme prijeli do Horniho Vrchlabi, zakazal
jsem détem zpivat, ale divky na zadnim voze o tom nevédély a

k vybidnuti ko¢iho zazpivaly kterousi skolni narodni pisefi. Za chvili nas

8 TRYZNA, J. Pohiebni fe. In Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 12. 5. 1920, s. 10.
% SIR, J. Obrazek z Krkonos. Na bitevni ¢die. Horské prameny, 1938, ro¢. 1, €. 3 —4,s. 163 —
164.
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povoz tryskem dojel a ustrasené divky vypravovaly, jak do vozu kameni
litalo a jak Zenské do vozu pometly tloukly! Kdyby to provedly déti, nedivil

bych se, ale dospélé osoby a Zeny — povazte, i Zeny! ...“°

2. 3. Ceska skola

O nutnosti zFizeni Seské Skoly ve Vrchlabi promluvil SIR Gsty knéze
ve své povidce takto:

,O ném nelze Fici, &im je. Cechem neni, Némcem neni, on je zkratka
Lhicema*, A on neni sam, je jich tu vice — mam je pocitat? Je tu asi 10
majitelt domd, ale spolehlivi jsou mezi nimi snad jen 2 — 3. Kdyby mélo
dojit k ¢inu, aby snad méli dat ditky své zapsat do ¢eské skoly, budou se
mnozi zaklinat jako Petr nad JeZisem, Ze neznaji naroda ¢eskeho. ... A
kdyZz ti nasi lidé nedostanou za svého celého Zivota ¢eskou knihu do
ruky, kdyz nemohou nikdy vyslechnout ¢eskou prednasku — ceské
kazani — kterak se mohou sami povznést? Nelze nam fici mdlému a
slabemu: ,Vstari a bud’ silen!”, ale musime mu podat pomocneé ruky. ..., a
proto musi byt nasi predni starosti, aby se rozvinula kulturni ¢innost.
Zivot obéansky bez spolku, bez skoly, jaky to Zivot? My tedy mdme
zalozZit ruce v klin a nechat ¢eské déti na pospas? Kolik je tu ¢eskych
ditek?

Podle mého poctu 200.

A pro takovy zastup déti neni tu ani jediné tridy! Nemci jednayji jinak, ti

ZFidili na Benecku pro hrstku déti samostatnou Sulvereinskou $kolu!“ "

SIR uzavrel svoji vlastenecky zamérenou povidku zamyslenim:

0 $1R, J. Obrazek z Krkonos. Na bitevni &ate. Horské prameny, 1938, 108. 1, & 3 — 4, s. 164.
1 SIR, J. Obrazek z Krkonos. Na bitevni ¢afe. Horské prameny, 1938, ro¢. 1, ¢. 3 —4,s. 164 —

165.
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L,KdyZ jsem nedavno od kaplicky pohliZzel na rostouci, vzmahajici se
Vrchlabi, na ty obrovské tovarny a krasné vily velkokapitalisti
némeckych, a na druhé strané kdyZ jsem vidél ty precCetné zastupy
udreného lidu tovarniho, spéchajiciho k ¢eskym dédinam, prisla mi na
mysl cela rozmluva s onim neohroZenym duchovnim. ,Zdaz spini se jeho
proroctvi, Ze jiZ je pozde ?*

O nikoliv! Cesky diim a éesky spolek jiZ ve Vrchlabi mame, doékame

se i eské skoly!“'?

12 $1R, J. Obrazek z Krkonos. Na bitevni &ate. Horské prameny, 1938, 10&. 1, &. 3 — 4, s. 167.
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3. Zivot Josefa Sira

Josef SIR se v Podkrkono$i narodil a prozil zde cely Zivot, jenz
vénoval svym zZakum, osvétové i umeélecké cinnosti. Poznal dokonale
svuj kraj, drsny zivot na horach, mysleni a jednani mistnich lidi, jejichz
charaktery a prostfedi tak barvité pfiblizil ve své literarni tvorbé. V
presvédceni slouzit lidem v kraji, z néhoz sam vzesel, odmitl nékolikeré
pozvani do Prahy, aby tam po sloZeni zkouSek vyu€oval na méstanské

Skole nasledujicimi slovy:

»Kopali u nas délnici studnu, jeden byl nahore, druhy dole. Ten dole
mél praci zlou, stal po kolena ve vodé a blaté. | povida mu ten horeni:
.Kamarade, pojd’ ty zas nahoru, ja pujdu doli.“ A doini odpovédél: I

nech, jsem uZ stejné zamazan a zvykl jsem si tomu.““

Presto, Ze by se mu v hlavnim mésté dostalo zfejmé vétsSiho uznani a
Podkrkonosi, a tak byva v literatufe zmifiovan pouze nékolika vétami
jako regionalni spisovatel. Jako ucitel je uchovan jiz pouze ve

vzpominkach potomkd pamétnika.
3.1. Rodisté

Josef SIR se narodil dne 7. ledna 1859 v nevelké podkrkonogské
obci se zajimavym nazvem Horni Branna. Pojmenovani obce bylo
pfedmétem mnoha zkoumani, avSak dodnes neni jeho puvod zcela
jasny. Néktefi badatelé mini, Zze je odvozeno od slova brana, coz by

mohlo byt chapano, Zze misto je vstupni branou do Krkono$, nebot je

3 PANYR, J. Hrst vzpominek na Josefa Sira. Beseda, 1949, ro&.VI, &. 19 — 20, s. 273.
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odtud prekrasny vyhled na mohutny pfedni val Krkonos, jenz se rozklada
od Kotle pres Zaly az k Cerné hofe. Jini jsou ovéem toho nazoru, Ze
jméno je odvozeno z puvodniho tvaru Brenny nebo Brennd, tedy od
kofene slova brenije, Cili blato, kal. Této myslence by odpovidal i vyskyt
podobného nazvu nedalekych obci Horni a Dolni Kalna.

Horni Branna ma velmi starou a bohatou historii, byvala majetkem
nejmocnéjSich rodl zijicich v minulosti na naSsem Uzemi. Historii
slavnych rod zapoéali VARTENBERKOVE z Vandalt v jedenéctém
stoleti. Pfipominkou jejich zdejSiho pusobeni je vztyCeny lev ve znaku
obce.

Dal$imi majiteli panstvi byli o sto let pozd&ji MARKVARTICOVE a od
tfinactého stoleti VALDSTEJNOVE.

Podobné jako mnoho okolnich obci i Horni Branna padla za obét
husitskym vpadim a shofela. V poloviné S$estnactého stoleti
VALDSTEJNOVE zahdjili vystavbu renesanéniho zamecku a obnovu
zpustoSeného mista.

Vroce 1606 ziskal majetek Vaclav ZARUBA z Hustitan, jenz byl
¢lenem Jednoty bratrské a velkym vlastencem. V pobélohorské dobé se
panstvi stalo OtoCistém bratfi odchazejicich ze zemé. V letech 1627 a
1628 sem téz dvakrat zavital z Bilé Treme$né i Jan Amos KOMENSKY
za UCelem setkani s Kristinou PONIATOWSKOU, ktera mivala
jasnovidecké vize. V poloving dvacatého stoleti byl KOMENSKEMU
v obci zfizen pamatnik.

Nasledujicim majitelem Branné se stal Albrecht z VALDSTEJNA,
ktery ji v&noval pfibuznému Ottovi, hrabéti z HARRACHU, ten ji predal
svému synovi Ferdinandu BONAVENTUROVI. V pribéhu tficetileté valky
byla obec i se zamkem opét vypalena.

HARRACHOVE vlastnili panstvi az do roku 1945. Mezi poslednimi
majiteli nachazime i jméno hrabéte Jana HARRACHA, jenz se aktivhé
podilel na vefejném zivoté. Mimo jiné byl i kuratorem Matice Skolskeé.
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Stejné jako v okolnich podhorskych vesnicich i zde bylo pfedmétem
obzivy predevsim tkalcovstvi a platenictvi. V poloviné osmnactého stoleti
zde vznikaly prvni tkalcovské cechy a roku 1879 byl zalozen Prvni
tkalcovsky spolek pod KrkonoSemi v Horni Branné.

Vroce 1865 tu bylo zaloZzeno ochotnické divadlo. Vznikl sbor
dobrovolnych hasi¢t a télovychovna jednota Sokol.

Do Horni Branné patfi i poCatky Ceského lyZarstvi. VySe uvedeny
hrab&é Jan HARRACH privezl z Norska do Cech prvni ski, jak se tehdy
lyZze nazyvaly, aby je vyuZil pro své lesniky. Od roku 1893 vyrabél
bransky kolar Bedfich SOUKUP lyze Ceské, jez se postupné rozsifily a
daly vzniknout lyZzovani v celém regionu.

Obec nebyla usetfena ani od obou svétovych valek.

V soucasné dobé zde nachazime zrestaurované plvodni paméatky,
staré domy i moderni zastavbu.

Z obce vzesly vyznamné osobnosti jako napf. spisovatel Josef Mirovit
KRAL, jenz byl nad$enym vlastencem, Jan Slavomir TOMICEK, ktery byl
zurnalistou a basnikem, spisovatelé FrantiSek Bohumil HAKL a Zdenék
POCHOP, malif a grafik Dalibor MATOUS, hudebni skladatel a sbormistr
péveckého spolku Hlahol Franti§ek KAVAN (jmenovec malite Frantiska
KAVANA z Vichové nad Jizerou) a v neposledni fadé i Josef SIR - ugitel,
spisovatel, vytvarnik, hudebnik a neudnavny bojovnik za prava
utlacovaného €eského lidu, chudych tkalcl i Zen, coz byla na tu dobu
myslenka pomérné pokrokova.

Na rodném domé Josefa SIRA byla dne 28. zafi 1934 odhalena
pamétni deska. Pfi této prilezitosti zavital do obce prof. FrantiSek
SEKANINA z Prahy, aby zde pfednesl par slov:

.Malokde jako v téchto chudi¢kych horach na Jilemnicku uzris tolik

tiché a dojimavé piety poradatelstva i ucastniku slavnosti k spisovatell,

ktery z nejlepsi ucitelské a spisovatelské prace odesel nahle, sotva se

21



dockal prevratem osvobozeni. A malokde také dovedes pochopit

vyznam, poslani a tlohu éeského spisovatele, jakym byl Sir ...“ "

3. 2. Détstvi a mladi

Josef pochazel ze skromnych pomérd. Jeho otec se jmenoval Stépan
SIR, byl domacim tkalcem, pozdsji se stal starostou obce. Kromé Josefa
méli Sirovi jesté dalsi dvé déti — Stépana a Annu.

Horni Branna lezi na poloviéni cesté mezi Jilemnici a Vrchlabim.

Tehdy byla Jilemnice Eeska a Vrchlabi v podru¢i Némcua. Byvalo zvykem
posilat déti na ,handl,” aby se nauCily némcing, kterou potifebovaly
pozdéji jako tkalci k dorozuméni s faktory.
I maly Pepik musel odejit na zkuSenou do Lanova, kde jej provazelo
povySené némecké chovani, které v dospélosti popsal ve svem dile.
Jeho détstvi jevilo i znamky radosti. A jako spravny chlapec se obcCas
pripletl do néjaké pranice.

Jelikoz byl Josef nadany, rodiCe dokazali nasetfit finan¢ni prostfedky
k tomu, aby alespori jeden ze synt mohl jit studovat. Josef absolvoval
realku a v roce 1879 ukondil studia na ucitelském Ustavu v Ji€iné&, kde jej
literarné i lidsky ovlivnil dlouholety pfitel Karel Vaclav RAIS.

3. 3. Sirovo véestranné nadani

Josef SIiR byl v prvni fadé vynikajicim ugitelem. Byl piisny a naroény,
déti vSak miloval a pIné se jim vénoval, dokéazal obohatit vyuku, uzival
mnoha nazornych pfikladd a pomdcek vlastni vyroby. Jeho
vychovatelskd &innost v8ak nekoncila se zvonénim, vénoval se svym

Zzakum i po vyu€ovani, kdy s nimi poustél draky, vyrabél pro né loutkové

¥ SEKANINA, F. V kraji zapadlych vlastencii vlastenec zapomenuty. In Ndrodni politika.
7. 10. 1934, strojopis, s. 4.
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divadlo, s kterym pak hral vlastni divadelni hry. Nejednoho Zz&ka
doprovazel domu, aby se ujistil, ze déti v pofadku dosly. Za zimnich
pliskanic nosil nékteré i na zadech.

SIROVY feénické schopnosti jej ¢asto ustanovily mluvéim ugitelt na
spolkovych schuzich ¢i okresnich poradach.

SIR byl téZ dobrym hudebnikem, coz vyuzival ve $kole i mimo ni. Hral
na nékolik hudebnich nastroji predev§im na varhany a housle, dobfe
zpival, hraval v kostele, vyu€oval hudbé, zalozil smy€cové kvarteto a
skladal drobné instrumentalni i vokalni skladby.

Nadani bylo Josefu SIROVI dano i v oblasti vytvarné, oblibil si

predevsim kresbu. V jeho pracich shledavame vliv celozZivotniho pfitele
Frantiska KAVANA.
Maloval téz olejovymi barvami. Dokladem toho byly ndsténné katastralni
mapy na sténach $kolnich budov v Roztokach a Hornich Stépanicich. O
SIROVE malitském uméni dodnes svédéi kronika obce Horni Stépanice.
Olejovymi barvami vymaloval i vlastni byt; alegoricky vyjadfil Cistotu,
stfidmost a jiné ctnosti.

Literarni Cinnosti se Josef pocal vénovat jiz jako student. Jeho dila
pochazeji z doby pozdéjsi. Psal predevsim drobné povidky, které
pavodné vychazely €asopisecky. Napsal i nékolik dramat a romanu.
Neékteré jeho knihy vySly jiz za spisovatelova Zzivota, vétSina vSak byla
vydana souborné aZ po smrti. Cast jeho prace zlstala pouze

v rukopisech.

Sam se 0 sobé vyjadril:

... Psal jsem zahy basné i povidky, ale ty jsem vsecky spalil. Prisel
jsem kpoznani, Ze ,jedno je potrebné“: zusSlechtovat lid. Prace mé

pocaly se otiskovat r. 1896, kdyZz mi bylo jiz 37 let. ...Vim dobre, Ze dle

bézZného vzoru umeéleckého stoji leckteré moje prace opodal, ale vim, co
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délam a proc¢ to délam: cisté umélecké dilo, kde je vic nefeknuto nez
doreknuto, nas lid nepochopi, nutno tedy délat koncese. Budoucnost
ukdze, mam-li pravdu.“*®

SIiR se té2 zajimal o astronomii &i v&elafstvi a ovocnarstvi, vyznal se
v zemédélstvi, ba ani IékaFstvi mu nebylo cizi, dokazal tyto obory pfiblizit
i laickym posluchacum.

Byl také spoluzakladatelem a ¢lenem nékolika spolkd, obecnim

tajemnikem, pisafem, obétavym sousedem a dobrym &lovékem.

3. 4. Rodinny zivot

Josef SIR se oZenil s Frantikou JANOUSKOVOU z Roztok u
Jilemnice. Spole¢né pfivedli na svét Sest déti — Ludmilu, Elisku, Josefa,
FrantiSku, Ladislava a Helenu. Rodina se musela v souvislosti s otcovym
povolanim ¢asto stéhovat. Nebylo to lehké a penéz na zbyt také nebylo.
Otec, coby ucitel, vSak védél, jak je vzdélani v Zivoté Clovéka dllezité, a
tak jej poskytl véem svym potomkim.

Jak déti dorustaly, postupné odchazely na studia. Chlapci vystudovali
prumyslové Skoly, Ludmila absolvovala krajkarskou S$kolu, EliSka
s FrantiSkou navstévovaly Skolu obchodni a Helena chodila do

zdravotnicke Skoly.

5 STASTNA, J. Vyznam praci spisovatele Josefa Sira pro studium lidu v Podkrkonosi. In
KrkonoSe a Podkrkonosi. Vlastivedny sbornik. Muzeum Trutnov. Hradec
Kralové: Vychodoceské nakladatelstvi, 1966, s. 200.
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3. 5. Ugitelska draha

Prvni ugitelské misto nastoupil Josef SIR v Roztokach u Jilemnice,
kde pusobil pét let s osmimésicni prestavkou ve Staré Vsi. Poté byl
pridélen do Poniklé, aby se tam stal definitivnim ucitelem. Mezi dalSi
pusobisté patfilo Benecko, kde zalozil odbor Narodni jednoty
severoCeské a svymi prednaskami posiloval nadéje lidu. Definitivnim
Fidicim ugitelem se stal v Hornich Stépanicich. Zde pusobil nejdéle,
celych jedenadvacet let. Jeho Zena pracovala ve $kole spolu s nim,
vyuc€ovala ruénim pracim.

Vlastni pedagogickou kariéru shrnul Josef SiR v obecni kronice obce
Roztoky:

,Dne 1. bfezna 1909. nastoupil definitivni Fidici uéitel Josef Sir,
ustaven byv sem dekretem c.k. z.s.r. ¢. 6209. ze 4/2 1909.

Narodil se 7/1 1859. ve Branné. Studoval na realce v Jiciné ve 2
tfidach, pak 1874/5 — 1877/8. na c.k. ustavu ku vzdélani ucitel v Jiciné.

VysvédCeni zptsobilosti pro skoly obecné obdrzel v Hradci Kralové
25/10 1880. ¢. 28. Byl ustanoven 6/9 1878. ¢. 19355. z.s.r. definitivnim
poducitelem v Roztokach, 27/12 1878. zatimnim spravcem skoly ve
Staré Vsi, odkud se 16/9 1879. vratil zase do Roztok. Dekretem z 10/9
1883. ¢. 30630. jmenovan definitivnim ucitelem v Poniklé, kde jiz od 1/5
1883. zatimné vyucoval. — 27/12 1885. ¢&. 2057. o.S.r. ustanoven
zatimnim Fidicim ucitelem na Benecku, kdeZ pusobil od 1/1 1886. —
259/2 1888., naces presidlil do Hornich Stépanic, ustanoven tam def.
Fid. ucitelem 12/12 1887. ¢. 41421. z.s.r.

Pfijmy jeho v Roztokach dle zakona z r. 1903. jsou: 1600 K sluZného,
6 kvinkvenalek po 200 K a 300 K funkéniho pridavku.
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Posledni kvinkvenalka poukazana mu od 1/10 1908. 22/10 &. 53245.

z.8.r«1

Vlednu 1919 pozadal Josef SIR o uvolnéni ze sluzby a v dubnu
odeSel do penze, aby uvolnil misto mlad$im. V roztocké obecni kronice

se vSak dale docitame:

,Dne 1. dubna 1919 dan byl . ucitel Josef Sir do vysluzby, a
doc¢asnym Fidicim ucitelem jmenovan Frant. Hampl. Aby nebylo nutno
zavést ve dvou tfiddch polodenni vyucovani, uvolil se J. Sir vyucovati

substituéné, dokud nebude za ného nahrady.“""

Bezprostfedné nasledujici zapis v kronice zni:

K zastupovani def. ucitele Frant. Hampla, jemuZ svéfena sprava
Skoly, ustanoven od 1. dubna 1919 zastupujicim ucitelem v Roztokach

na ¢as potfeby p. Jos. Sir, fid. uéitel na odpoéinku.“'®

O SIROVE zprosténi sluzby kronika uvadi:

,Cis. 1911 o0.8.r. z12/7. 1919. Dnem 30. Servna 1919 zprostén byl
Jos. Sir, F. ué. v.v. sluzby jako zastupujici uéitel s vyjadfenim o.s.r., Ze
pusobeni jeho bylo dle povinnosti a chovani bezuhonné. Berni drad
zaroveri poukazan, aby ihned vyplatii 20% celkové odmény a 20%
celkového drahotniho pridavku, jeZ za dobu posledniho ptsobeni t.j. od
1. dubna 1919 obdrzel.”®

1% Obecni kronika. Roztoky u Jilemnice, 1909, s. 132 - 133.
7 Obecni kronika. Roztoky u Jilemnice, 1919, s. 163.
8 Obecni kronika. Roztoky u Jilemnice, 1919, s. 163.
S

1 Obecni kronika. Roztoky u Jilemnice, 1919, s. 164.
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Josef SIR v8ak nedokazal dlouho odpogivat. Byl ugitelem ,t&lem i
dusi,“ Zaci mu zahy zacali schazet, a tak pozadal o znovupfijeti do €inné
ucitelské sluzby. Chtél své schopnosti vénovat nékteré z mensinovych
8kol v pohrani€i. Dostal na vybér ze dvou mist. N&jakou dobu pfemyslel,
zda je jesté fyzicky schopen se svému poslani vénovat, ale neutéSena
materialni situace napomohla jeho rozhodnuti pfijmout uditelské misto
v Pfichovicich u Tanvaldu.

V noci po pfijezdu do svého posledniho pulsobisté zemiel nad
knihami, jeZ pravé vybaloval. A tak se stalo, Ze dne 8. kvétna 1920 ,padl
na brazdé, kterou chtél orat“ vynikajici ucitel, umélec, ale predevSim
Clovék, jenz se zapsal do srdci mnoha zaku, kolegu, pratel, sousedd.
Zustava vsak i v myslich mnoha sou€asnych mistnich pedagogu, ktefi
z jeho odkazu stéle Cerpaji.

Josef SIR je spolené se svou Zenou pochovan na hibitové
v Roztokach u Jilemnice. Na nahrobni desce je zvé€néno jeho osobni

krédo, jemuz zustal vérny po cely svuj zivot:

»Laska k ¢lovéku to je jedina spravna cesta a kromé té Zadné jiné
cesty neni.”

3. 6. Osvétova cinnost

Josef SIR byl nacionalné zalozen. Aktivné pracoval v odborech
Narodni jednoty severodeské v Hornich Stépanicich a na Benecku, jez
sam zalozil. Pracoval v jilemnickém okrsku jednoty, jenz se vénoval
predevSim Ceské mensiné ve Vrchlabi. Ochotné a nad$ené prednasel.
Absolvoval zhruba tfi sta pfednasek na podporu cCeského ducha
v PodkrkonoSi. Vydaval se na dlouhé namahavé cesty, aby horskému

lidu pfinesl pouceni, probouzel a vychovaval. Podnéty ke svym
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prispévkum Cerpal z vlastni vychovatelské praxe i z narodnich déjin. Byl

vlastencem vice svymi €iny nez slovy.

,Ve svych projevech byl vzdalen jakéhokoliv Stvani, zato snaZil se

posiliti sebevédomi, narovnat pater, vzbudit nadéje.“?°

Pfes veSkeré téZkosti, narodnostni atisk i materidlni stradani, jez
ginily jeho Zivot tolik obtiznym, musel byt Josef SIR velmi vyrovnanou a
silnou osobnosti, kdyZ se nikdy nesnizil k zakefnému jednani. V jeho
chovani bylo pravdépodobné tolik noblesy, jiz s sebou pfinasi jen
neobycCejné vysoka inteligence ruku vruce s oddanou lidskosti a
narodnim citénim.

Kdyz dnes studujeme Zivot a dilo podobnych lidi, jima nas nesmirna
Ucta a obdiv, ovSem intelektualni, humanni i estetické potfeby lidstva
jsou stale stejné dnes, v dobé vyspélé civilizace, jako byly pfed sto lety i
jesté mnohem dfive. Je tfeba je pfizplsobit momentalnim Zivotnim
podminkam. A tak nezbyva, nez uchopit ,pochoden,” jez ndm predavaji
nepravem zapomenuti hrdinové, jakym bezesporu byl i Josef SiR.

20 PANYR, J. Hrst vzpominek na Josefa Sira. Beseda, 1949, ro&. VI, &. 21 — 24, s. 313.
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4. Sirovy pedagogické nazory

Josef SIR byl celou svou bytosti zapalenym ugitelem a vychovatelem
venkovského lidu, mél na paméti blaho svych 23aka, koleglh i
spoluobc&and.

V jeho dobé se tradovalo: ,,Komu je osud nepritelem, udéla ho
ucitelem,” on vSak ukazal opak.

Pod jeho vedenim se pedagogicky sbor zabyval mnoha vychovnymi,
didaktickymi i veédeckymi otazkami a pravidelné se vzdélaval
prostfednictvim referatd prednasenych na pedagogickych poradach, jez
probihaly na Skole kazdy mésic. Dokladem toho jsou protokoly z téchto
konferenci, které ilustruji pedagogické déni v Roztokach u Jilemnice
v obdobi od 1. inora 1912 do 3. kvétna 1918, kdy zde SIR pusobil jako
fidici ucitel.

K nejzajimavéjSim tématam referatli bezpochyby patfi péce o déti
méné nadané a slabomysiné, vychovné prace dilenské a principoveé,
¢inna skola, cesky pravopis, vyucovani jazykové, rozpravy o cteni
elementarnim, pohadky a cetba mladeze, vyucovani slovesnosti a
literature, historicky vyvoj pocti, zkouseni a klasifikace, vychova
kazni, Setreni hlasem, osnovy ucebné, opravné snahy ve skolnim
zdravotnictvi, vychové a prvopocatecnim vyucovani, vSeobecné
vzdélani narodni.

Dalsi prednasky cerpaly z mysSlenek vyznamnych pedagogickych
osobnosti. Casto bylo citovano z KOMENSKEHO  Didaktiky,
ROUSSEAUOVA Emila nebo z nazort TOLSTEHO.

Své pfispévky si stfidavé pfipravovali v8ichni &lenové ucitelského
sboru. Josef SIR jim byl nedostiznym prikladem, kromé referat
prednasel na kazdé pedagogické radé svou hospitacni zpravu,

pravidelné zakoncenou povSechnou Uvahou s nejriznéjSimi naméty.
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Nékdy pfipomnél kolegiim ucitelské desatero, jindy odlehéil napjatou
atmosféru pedagogického snazeni nékolika aforismy.

4. 1. Z hospita¢nich zprav

Jako fidici ugitel, provadél Josef SIR pravidelné hospitaéni ¢innost ve
tfidach svych kolegl. Protoze sam také vyucoval, bylo narocné
obsahnout v8echny povinnosti, a tak se nékdy stalo, Ze za cely mésic
nebylo mozné sousedni tfidy navstivit. Tyto situace byly ovSem pouze
vyjime¢né, byvalo to vdobé&, kdy byl néktery ze spolupracovniki
nemocen ¢i Cerpal dovolenou. V kronice, jez dokresluje tehdejsi Skolské
poméry v pribéhu Sesti let, se podobné konstatovani objevilo pouze
trikrat.

Zavéry z hospitaci byly pokazdé kladné a povzbudivé. Kdo SIRA znal,
védeél, Zze to neni populistické opatfeni, aby se zalibil druhym. Byl to
Cestny muz, pfisny, ale spravedlivy. Pravdépodobné velmi dobre védél,
Ze kladnou motivaci Ize ¢lovéka povzbudit k nejlepSim vykonum. Kolegy

podporoval napf. nasledujicimi vyroky:

LSledovanim novych sméra ve vyucovani stava se vyucovani stale
zafimavéjsim a ucinnéjsim. Povznesené, nepodraZzdéné, klidné chovani
osob ucitelskych podmariuje si ditky tou mérou, Ze neni potrebi prisného
zakrocovani ve priciné kazné. K Zakim méné nadanym prihliZi se, aby
aspori v zakladnich tfrech pfedmétech osvojili si védomosti dostate¢ne.”
21

JRidici ugitel pfi svych hospitacich shledal, Ze se uéitelé na vyudovani

radné pfipravuji, o vyucovani ¢ilé, nazorné a intenzivni pecuji. V jazyku

! Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 4. Eervna 1914. Roztoky u Jilemnice, 1914.
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vyuc¢ovacim dba se, aby Zaci znali nazpamét &lanky versované i nékteré
prosaické, a aby na kazdého Zaka prislo cisti, odpovidati a prednaseti.

V poctech zaveden jest system Mocnikav, jenZ vsak oZivovan jest
priklady ze Zivota a nazornymi vysvétlivkami. Spravny postup v téchto
dvou hlavnich predmétech jest tedy zabezpecen. Se Zaky zachazi se

s vlidnou prisnosti a diistojnosti, kdzeri je dobra.” %

~Metody jsou spravné a dba se vsech novych osvédcenych sméri jak
v redliich, tak i v jaz. vyuCovani, poCtech, kresleni a zpévu, smérujicich
k obohaceni vécnych poznatk( ditek, na rozdil od dfivéjsiho vyucovani
pouze slovniho.

Cas vyuéovaci, jakoZ i dozor pred vyuéovanim presné se dodrzuji. PFi

kdzni nespousti se ze zietele slusné chovani Zaku a &istota.“?®

LRidici ugitel byl pfitomen vyuéovani ve vSech tfidach a s potésenim
konstatuje, Ze vsichni ¢lenové sboru ucitelského konaji své povolani
horlivé, energicky a svédomité, téZz i mimoskolni chovani jejich je

bezuihonné, coZ je vZdy vychové skolni ku prospéchu.“?*

Z vy$e uvedenych citaci je patrné, ze si SiR, coby fidici ugitel, pevné
stal za svym pedagogickym sborem, své spolupracovniky povzbuzoval a
vzdy se nachazel na jejich strané. Byl téz ochoten pfipustit, ze neni
v lidskych silach, stat se za vSech okolnosti stoprocentné aspésnymi. To
svéd&i o jeho ryzim charakteru i pedagogickém mistrovstvi. V kazdé
zprave z hospitace se o praci ucitelt vyjadioval pochvalné, cenil si jejich
usili i presto, Zze mu Skolni inspekce nékolikrat neudélila kladné
hodnoceni. Ve $kolnich materidlech Ize shledat inspekéni zapisy, jez
obsahuji az kolem dvaceti zavaznych nedostatkl. SIR se v&ak nikdy

** Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 3. tinora 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
> Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. dubna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
# Protokoly. Zapis o domdci poradé konané 4. listopadu 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.

31



nenechal zviklat Ufednickymi vytkami a pokracoval ve vychovné-
vzdélavacim puasobeni podle svych predstav i nejlepSiho svédomi. A
snad prave to bylo pfic¢inou souladu v ucitelském sboru i mezi Skolou a

rodici:

L2Zviasté dluzno zddrazniti Ze za cely rok nebylo mezi sborem
ucitelskym ani nejmensi neshody, téZ nebylo konflikta s rodic¢i, s mistni
Skolni radou, ani s osobami duchovni spravy. ... Svédomitost jest
priznacny rys v povaze ucitelské, a proto jest mi velmi milo, Ze ucitelsky
sbor zdejsi byl v periodé prace, kterou uzavirame, rysem tim povZdy

ozdoben.“?

Josef SIR ve svém vychovném piisobeni kladl velky diiraz na chovani
a jednani lidi, predev§im zaku i ucitelu, spatfoval v ném podstatu
veskerého vyvoje a pokroku. Ve svych doporucenich, jak postupovat pfi
vychové ke kazni, €asto uzival pfirovnani ke stromdm, k pfirodé podobné
jako Jan Amos KOMENSKY, jehoz &asto a se zalibenim zmifioval ve
svych uvahach:

~Povznesenému, uslechtilému, moudfe prisnému jednani ucitelstva
se Zaky jest co dékovati, Ze mezi mladeZi nevyskytuji se pripady
vzdorovitosti, svévole neb zlomysinosti. Idealni dokonalosti se ovsem
nedocili ve skole nikdy, nebot vék od 6 -14 let nema jesté smyslu pro
vsecky zajmy nase. Ani nejdokonalejsimu Stépari se kaZzdy roub neujme,
a i v nejvzdusnéjsim a nejteplejsim skleniku vyskytuji se zcela prirozené
vedle svéZich listav a kvétiyv také stonky suché neb zkrivené. ...
Pro budouci vyvoj povah bude moudry fad i se vsemi disledky tresti

neb pochval pevnym kulem, pfi némzZ se povaha utuZi, kdeZto pouha

* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 5. Gervence 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
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dresura proméni se snadno v pevny uvazek, jenZ sice na ¢as dobre drzi,
ale brzo i vyvoji pfekaZzi.

Na oko se dresura sice vZdy lépe vyjima a prace je vZdy pohodInéjsi, ale
bez vnitfniho tepla lasky, kterou déti instinktivné vytusi, nema pro
budoucnost ditek Zadného vyznamu. Naopak zase laska bez dresury jest

kil, od néhoZ se stromek odvazal.“?®

SIR mé&l sKOMENSKYM spoleéného mnohem vice, vedle
osvédcenych metod a pomulcek s potéSenim vyuzival i véci a nazord
novych, modernich. Mnohé vyukové pomucky si sam vyrabél, vytvarel
nové ucebni metody a strategie, pochopil dulezitost smyslového vnimani

v procesu uceni, upiral své vize do budoucnosti:

,R. ué. schvaluje, Ze se ve vsech tfidéch vyuduje ndzorné, pfi demz
pouZiva se pilné vsech po ruce jsoucich pomdcek, jakoZ i tabule a kridy.
Pfi novych smérech vyucovacich klade se zcela spravné vaha na
dusevni obohaceni Zak( prostfednictvim cCidla zrakového. Toto cidlo
poucuje ,snadno a rychle,” coZ jest v souhlase se zakonem prirodnim... .
AZ bude jesté vice pomuicek, nez jest nyni, bude i vyucovani rychlejsi,
Usinnéjsi a zabavné;si.“?’

Josef SIR si té7 uvédomoval specifické potfeby znevyhodnénych

Zaku i nutnost klidu a intimity pfi nacviku urcitych dovednosti:

.PFi vyucovani se dba, aby byli i prostfedni a slabsi Zaci ¢inni. Dobré
jest cvici-li se spatni ¢tenari pred vyucovanim. Na niZSich stupnich

potrebi nékdy utvoriti i pododdéleni.“*®

*® Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 5. ledna 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
7 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. tinora 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
¥ Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. biezna 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
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Vedle potfeb zaku slabsich si SIR byl pIné védom i nutnosti

vSestranného rozvoje schopnosti Zaku nadanych:

.S€ Zaky slabsimi pracovati jest trpélivé a laskavé, aby se jejich
divéra vsebe silila. Dnes jest pravidlem, vsimati si | Zaku
podprumérnych a slabomysinych, nesmi se vSak opomijeti také Zaki

nadanych, nebot tuto jest zisk jisty, a onde problematicky, ...“*

V téZkych dobéach citil fidici ucitel naléhavou potfebu podpory svych
podfizenych, a zaroven pravdépodobné velmi dobfe chapal
psychologické mechanismy stanovovani a dosahovani cila, kdyz vyzyval
kolegy k usilovné praci:

v ohledu paedagogickém, tak i didaktickem co mozno nejvice. Prace ta
neni letos snadnou, nebot obmezena doba vyucéovaci, nezmérna
chudoba a nedostatek v nékterych rodinach a nepritomnost otct (slabé
vedeni domaci) jsou dobré kazni i vyucovani na zavadu.

TéZsi ukol vyvolava vsak v ¢estnych pracovnicich zvysenou energii a
mocnéjsi chut’” ku praci, zviasté u stavu ucitelského, nebot si jsme
védomi, Ze stavime zaklady veskerého minulého i budouciho Zivota
hospodarského, vojenského i kulturniho vSech narodd.

Toto védomi musi nas plniti nadsenim a povzbuzovati k radostnému

sebeobétovani.“*°

Josef SiR citil nesmirnou odpovédnost za zdravy vyvoj déti i

v nelehkych dobach prvni svétové véalky. O tom, jak se vychovné-

¥ Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. dubna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
0 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. ledna 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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vzdélavaci €innost dafila, svéd¢&i nasledujici uryvek z hospitaéni zpravy

z kvétna roku 1918:

,V dotazniku O. K., jak pusobi valka na citové, rozumové a mravni
chovani mladeze, mohl fidici ucitel dle nejlepsiho svédomi doznati, Ze
kromé mensiho prospéchu, zavinéného polodennim vyucovanim, neni
pozorovati Zadnych zvlastnich poruch. To jest dukazem, Ze sbor
ucitelsky pracuje pevnou rukou a s neochabujici vali, aby docilil, ceho se
dociliti da. Pri tom vsem pozoruji ucitelé, jak nékteré déti télesné hubnou,

a rozuméji tudiz dobre, proé sily nékterych ditek ochabuji.“>'

4. 2. Sirovy referaty

Jelikoz SIRUV zabér zajmu a schopnosti byl velmi Siroky, byl
schopen se zasvécené vyjadfovat k mnohé problematice pedagogickeé,
didaktické, umeélecké, pfirodovédné, |Iékarské i k jinym.

Cilem jeho referati bylo povzbuzovat kolegy v ucitelském sboru a
vzajemné se snimi pouCit & poradit v zaleZitostech spojenych
s vychovné-vzdélavaci praci i chodem 8koly, jez kazdy mésic hodnotili

na pedagogickych konferencich.
4. 2. 1. Vyzdoba skoly

V souvislosti se svym vytvarnym nadanim se Josef SiR zajimal o
estetiku a vyzdobu Skoly, a proto ¢asto vyzyval ke zkulturnéni Skolniho
prostiedi, podaval vlastni konstruktivni navrhy na zmény. Pfes veSkerou
snahu mu 8kolni inspektor svého €asu vytkl nedostate¢nou Upravu Skolni

budovy.

3! Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. kvétna 1918. Roztoky u Jilemnice, 1918.
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Nad krasou se SIR zamyslel kupfikladu takto:

»Neni sice pravdou, Ze by jemné, krasné, umélecky zdobené okoli
pusobilo neomylné na nitro ¢lovéka zpusobem zuslechtujicim, nebot
necitelné, prece vSak nelze zpravidla upriti, Ze kladné okoli plsobi
pfiznivé na lidskou povahu. ...

Hlavni pakou zuslechtovani zistanou vzZdy sily ethické, a Skola také
tohoto sméru se musi pfidrZovati, avSak proto uméni a krasy jako
momentu vychovavaciho prehliZeti nelze.

Dbati véak nutno, aby se krasa dusevné zaZila, sice se miji u¢inkem.
NezaZité vjemy vedou k povrchnosti a nevsimavosti. Ovsedni. Musi se
vSak dostaviti, abych tak fekl — hlad po krase a uméni, sice vsechno

pfichdzi na zmar. ... ,Bude-li stil zmarena, ¢im bude soleno ?““ %

V druhé &asti prednasky SIR vyslovil svilj nazor na podporu $kolstvi

verejnosti:

... Soukromé budovy byvaji nadhernéjsi a dukladnéjsi nez budovy
verejné, zvlasté neZli skoly. Spise na hostince a representacni domy
obétuje vefejnost potrebny obnos, neZli na Skoly. Kapital, banky,

spofitelny buduji si pfepychové paléce, a skoly jsou na spadnuti.“>?

Ke konkrétni vyzdobé skolni budovy se vyjadfil:

,Pri zdejsi skole bylo by podle predchozi tvahy Zadoucno dociliti
nasledujici vyzdoby:

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. tinora 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
3 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. biezna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.

36



1. Po stranach hlavniho vchodu mély by se Zzriditi pod okny uzké
kvétinové zahonky. ... Pozdéji mohly by se zfiditi u prostfednich oken |I.
A a B ffidy bezpecné visuté prihrady pro kvétiny, nebo spise konsoly
podle vchodu.

2. Na chodbach jest malo svétla, proces by kaZda jemnéjsi, svétla
vyZadujici ozdoba, byla zde témér zahozena. Jediné na prvnim
odpocivadle jest svétla dostatek, zde by tedy mohly byti obrazy, Kupr.
Trh na malém mésté, Kociho obrazarna a pod. Také dva ramce pro
umélecké pohlednice byly by zde vhodné. V koutech tohoto odpocivadla

umistiti by se mohly umélé palmy. (Pfirodni by zahynuly.)“3*

4. 2. 2. Nékolik slov o vyuéovani individualnim

Na rozdil od dneSniho pojeti individualnich potfeb Z4ka, kdy se
snazime kazdému ditéti vytvofit zcela specifické moznosti a pfistupy,
SiR pojimal individualitu v ramci celku, jehoz zajmtm podiéha. Jeho
nahled by se dal shrnout do motta: ,Moje svoboda kon¢i tam, kde zac¢ina
svoboda druhého jedince.“ S tim se dnes setkdvame spiSe v oblasti

lidskych prav:

JIndividualismus vychazi z prava kaZdého jedince na Zivot. Pravem
tim jsa povéren, musi indiv. dle ného zcela pfirozené nabyvati neb
pozbyvati svého vyznamu, svého rozsahu i obsahu.

A miZe snad byti pravo jedincovo na Zivot téZ omezovano?

Nejen Ze muZe, ale musi. Pravo na Zivot vcelém svém rozsahu
poZaduje pravo na volné rozpéti vsech sil, snah a tuzeb po vSem

dosazitelnem a splnéni vile ve vsem konani, pokud to fysicky je mozno.

* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. dubna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
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Tak Ziti mohli vsak jen lidé za dob patriarchalnich, dokud bylo dosti mista
nazemi ...

Dnes jsou poméry ovsem jiné. Dnes Ziji lidé podobné jako stromy
v hustém sadé, a dovolovati jednomu, aby individ. svou rozloZil po libosti,
znamenalo by souc¢asné zkracovati sousedy. ...
Chtélo-li by se mezi studujicimi jednomu Sramotiti a zpivati, kdeZto by se
ostatni méli uciti, také mu toho nemiZeme schvalovati, ac by dle své
indiv. snad mél k tomu pravo.

To plati zviasté pro $kolni pedagogickou a didaktickou praxi. Zak
musi se pfizpusobiti celku, totiZz sméru, ktery ma na Zzreteli budouci

spoleéensky Zivot véech.“®
4. 2. 3. Vyucovani jazykoveé
Nazory, s nimiz se neztotoziioval, dokazal SiR kriticky zhodnotit:

,Zivé slovo a cviky mluvni jsou branou do zahrady spravné fedi,
opisovani a mluvnické ucivo jsou zakladem pravopisu. Mluvnické ucivo
stoji jaksi uprostred slouZic jak Feci, tak pravopisu. Redi slouZi tim, Ze uéi
Ji rozkladati na rdzné soucastky, analyzujic vyznam raznych casti (ve
tvaroslovi) a odpovidajic k riznym otazkam (ve vétoslovi), pravopisu pak
nacvi¢enim pfipon a koncovek.

V tomto sméru jest Millerova soustava mluvnicka pochybena, nebot ona
upravuje vsecko uc¢eni mluvnické vyhradné se zietelem k pravopisu, pri
cemz rusi vsecku soustavnou nauku feci, prehazuje tvaroslovi
s vétoslovim, jako by soustavna nauka byla snad néco zhoubného a
zbyte¢néeho. Jediné, co Ize chvaliti pfi M. mluvnicich, jsou hojné pfiklady

¥ Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 2. ledna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
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a cviceni, a¢ dle mého minéni jesté lepsi sluzbu konaji c¢lanky a

basné... 36

4. 2. 4. Skola kresleni

Ridici ugitel navéazal na referat kolegy HAMPLA O &inné $kole

vlastnimi ndzory na vytvarné cinnosti:

,Pri novych smérech kresleni namnoze se zapomina, Ze déti mnohé
zruénosti, na néZ se vaha klade (vystfihovani, protrhavani apod.) délaji
Jiz davno doma i bez navodu.

Obecna Skola zistane vzZdy ustavem, jenZ hlavné tribiti musi rozum, a

v némz manudlini schopnosti a zruénosti ziistanou podfizeny.“*’

4. 2. 5. L. N. Tolstoj: Clanky pedagogické dil IL.

SIR se v jednom ze svych prispévk( zaméfil na TOLSTEHO nazory,
jez se vyslovuji proti Skolni dochazce, mrzutym unavujicim metodam i
ucivu, které je pro Zivot nepotiebné. Nutno podotknouti, Ze se s témito
nazory Josef SIR neztotoznil, na rozdil od myslenek KOMENSKEHO &i
ROUSSEAUA, snimiz povétSinou souhlasil. Nicméné uznal, Ze
v ruskych pomérech mohou byt funkéni:

~/nazory/ Snad odpovidaji pomérim ruskym, nebo i dFivéjSim
pomérim v nasich zapadnich zemich, kdy nebylo vzdélani ucitelstva tak
intensivnim. Dnesni vyucovani nase je radostné a nanejvys ucelné,

takZe nelze sleviti v Zadné z nasich disciplin.

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. biezna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
37 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 2. kvétna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
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Poukazuje-li Tolstoj na nutnost domaciho zaméstnani a praktického
vycviku pro Zivot, mozno namitnouti, Ze k tomuto vycviku ma dité i mimo
Skolu ¢asu i pfileZitosti dost. ... dluZno také uvaZzit, Ze takové dité bez
naseho vychovani je i bezcitné k ostatnim lidem a zvifatim, Ze nevi, co
je mé a tvé. Ono bude chytrejsi, ale ne rozumnéjsi a citlivéjsi. To by
znamenalo rozvrat ve spole¢nosti lidské. (Rusti vojaci, nevzdélani, pri

mobilisaci k vélce ruskojaponské vydrancovali viastni ruska mésta.)*®

V zavéru referatu zaznélo presvédéeni, ze nazory TOLSTEHO se na
nase ceské poméry pouzit nedaji a nesméji. SIR byl zastancem
kvalitniho Skolniho vyu€ovani vzdélanym ucitelem. Jak byvalo jeho
zvykem, vyvodil z celé problematiky jisté pravidlo:

,UCiteli, méj stale na mysli, Ze z chovanct tvych vyrostou lidé, kteri
budou schopni kritisovati, a budou miti pravo kritisovati, jak byli kdysi
vychovavani. Tim neni Fe¢eno, Ze by se mélo détem pfilis shovivati —
spiSe naopak, nebot lidé radi vzpominaji: ,Byl prisny, ale dobfe ucil* —
ale Ze ucitel ma byti pozoren na kazdé své slovo, na kazdy ¢&in, aby pred

budoucr kritikou éestné obstal.“>°

4. 2. 6. Historicky vyvoj poctu
Na prednasku kolegyné HRAZDEROVE navazal Fidici ugitel v diskusi:
.POCty, jako véda exaktni, nemuZe jeviti v metodé velikych zmén. Jeji
logicky retéz jest dan, nemuZe se nikterak obchazet, ale podané latky,

usnadnéni mdze byti rizné, veselejsi a zazivnéjsi. Mocnik pocita se za

prekonaného, ale pravdy dluzno dosvédcCiti, Ze dle postupu jeho Zaci se

* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. tinora 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
3 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. tinora 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
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pocitati naucili, coZ jest véci hlavni. Rozklad ¢isel do obrazct nebyl sice
u ného vhodny, ale ten se da snadno zménit v radu.
Nezazivnost jeho metody jest sice znama, ale da se snadno odCinit, umi-

li uéitel latkou ze Zivota po&ty osvéziti.“*°

Josef SIR byl zndmy nazornosti svého vyudovani, a tak dokazal i
z matematiky udélat zdbavnou ¢innost, déti pfi ni chodily nakupovat ke
kupci, aby se naucily prakticky své znalosti vyuzit. Vzdyt Skola nema byt

ni¢im jinym, nez kvalitni pfipravou na Zivot.
4. 2. 7. O vojensko-vlastenecké vychové mladeze

V dobé prvni svétové valky bylo tfeba vychovat z déti silné a
nebojacné lidi, ktefi jsou schopni se postavit na obranu své vlasti. |

roztocka Skola reagovala na vynos ¢. 2572 0. 8.r.z 28. 6. 1915:

.Pocatkem r. 1915/16 bude bran zietel na vojensko-viastenecké
vychovani mladezZe na vSech stupnich timto zplisobem:
1. Pfi vyuCovani zpévu zaradi se v kazdé tfidé do podrob. rozvrhu
nejméné 2 pisné obsahu vojenského ze schvalenych zpévnikd.
2. JiZz od 1. skol. roku pocinaje kresleny budou vojenské postavy,
automobily, déla, zbrané atd. Na vyssim stupni prihliZeti se bude téz
k raznym typam vojenskym: péchoteé, jizdé, délostrelectvu apod. ...
6. Pfi kazdé prileZitosti bude jako dosud vénovana pozornost, aby
mladeZ zvykala obecné kazni, kteraZz byvsi Skolou vypéstovana, tak

skvéle se nyni u vojska osvédgila.“*

* Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 1. biezna 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
*! Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 12. ervence 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
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Doporuceni se vztahovalo na vSechny predméty, valka méla byt
pripominana ve vlastivédé, na vy$Sim stupni v zemépise, déjepise, ale i
pfi vyuce pravopisu €i v télocviku.

Je otazkou, jestli déti nebyly jesté vice zatézovany a rozruSovany,
vzdyt valka byla jejich kazdodenni realitou, panoval strach, bida, otcové
nebyli s rodinami, ale umirali na bitevnich polich. A zde pravé nastupoval
ucitel, jenz jako vzdélany a moudry ¢lovék mél prehled o déni ve svété a
zaroven byl schopen podporovat déti, aby si i v t&Zkych dobach dokazaly
uchovat smysl pro vzdélani a touhu po védéni, poskytoval jim téz

ochranu i utéchu.
4. 2. 8. Z dila dra F. Krejciho ,,Psychologie V*

V obecnich i 8kolnich kronikach, v protokolech ze $kolnich rad i
v SIROVE literarnim dile se &asto setkdvame s pozadavkem citové
vychovy déti. K tomuto tématu vybral stat o hloubce citu:

LHloubku citu méfime podle jednani ¢lovéka pred citem a po citu.
Citovy vzruch, ktery neplsobi zmény, je mélky. Nadseni pro vlast, ideu,
osobu, které osvédCuje se jen vnéjSimi projevy a slovy, smutek, ktery
mizi zastavenim slz, hnév, ktery se vybuchem vybouri, jsou pfiklady citu
mélkého. Vzbuditi nadsSeni pro ideal je tolik, co prohloubiti city, aby byly
vzpruzinou k ¢inam. V tomto smyslu vychova ma ulohu ¢initi schopnymi

hlubokych citti. Psychologie ukazuje k tomu cestu.“*?

Josef SIR byl schopen zabyvat se mnoha rozlicnymi tématy,
k mnohym z nich zaujimal osobni stanoviska a dokazal o nich pohovofit
svymi slovy s vyuzitim vlastniho kritického pfezkoumani. Zvyse
uvedeného textu, ktery na poradé citoval z odborné literatury, se

2 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. prosince 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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muzeme domnivat, Zze na poli psychologie se pfili§ nerealizoval, své
vychovné-vyukové postupy spiSe odvozoval z praxe s vyuzitim intuice,
aniz by si néjak zvlast uvédomoval, Ze souviseji s védou. V ucitelské
praci upfednostioval nazory pedagogické a didaktické, o souvislosti
s psychologii v jeho myS$leni zminky nenachazime.

Dokladem vyslovené domnénky by mohl byt zavér pfispévku:

»PPokud se psychologie dotyka skolni prace, bude pristé z uvedeneho

spisu referovano.“*?

4. 3. VSeobecné uvahy

TémérF pravidelnou soucasti zapist z pedagogickych porad se staly
SIROVY Gvahy na nejriznéjsi témata.

Tiebaze z predchoziho textu vyplyva, Ze se Josef SIR nezabyval
psychologii, nasledujici daryvek naznaCuje, Zze se vtéto oblasti
podvédomé pohyboval, vyslovoval své nazory a vyvozoval zavazné
zaveéry tykajici se rozvoje détské osobnosti. Byl vSak prfesvédéen, Ze se
nachazi na poli vyhradné didaktickém.

Dnesni psychologicka véda fadi re€, o niz bude v textu zminka, mezi
psychické poznavaci procesy. SIR hovofi i o dal§im poznavacim
procesu, o vnimani. Dale vyslovuje myslenku podobnou VYGOTSKEHO
zoné nejblizsiho vyvoje, coz je teorie, ktera predpoklada stanovovani
cild vzdy o néco vyssSich, nez je sou€asny stav jedince. Dosahovani

takovych cilt vede Clovéka k rozvoji vlastni osobnosti.

* Protokoly. Zapis o doméaci poradé konané 1. prosince 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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,Obycejné se ma za to, Ze s détmi se ma mluviti détinsky, ale neni to
spravné. Pokud na nich Zadame, aby néco opakovaly, nebo si
zapamatovaly, tut ovéem musi obsah i forma fecCi byti jejich drovni
priméfena, avsak jinak Ize k nim hovoriti moudrfeji, uméleji, neZli se za to
ma. Musime rozeznavati u déti schopnosti reprodukéni a schopnosti
vnimaci, pozorovaci. Tyto posledni jsou u nich daleko vyvinutéjsi. Neni
myslitelno, Ze by ten, kdo se uci hrati na housle, nemél slyset umélejsi
skladby, neZ je jeho produkce. Vzdélanému, vznesenému duchu naleZi
vzdélanée, uslechtilé vyjadfovani za vSech okolnosti, tedy i pri jednani
s détmi, neb s lidmi prostymi. Mluvi-li vzdélany &lovék s prostym, uZivaje
dialektu a primitivnich vét, chybuje. Tento prosty ¢lovék o¢ekava od ného
pravé opak. Bylo by v tom i cosi nepfirozeného a neupfimného, rovnéz

Jjakoby &lovék prosty snaZil se ndsilné, aby feé¢ jeho vypadala uéené.“**

Ke kultivovanému a funk&nimu vyjadfovani i chovani vyucujicich, ale

Ve

téz zaku, stanovil fidici uCitel nasledujici pravidla:

,1. Reé¢ usitelova budiZ rdznd, jasnd, uréita, jednani jeho vZdy smélé,
sebevédome. Slabsi otéZe Zaci hned poznaji.

2. Dobré jest davati obCas otazku: ,Kdo odpovidal nyni a co fekl?* Tim
se docili, Ze vsichni Zaci vyuc. sleduji.

3. Také nékolik odpovédi da se shrnouti v jedno, ¢imz se napomaha

souvislému vypravovani.“*

Jedna ze SIROVYCH Gvah pojednavala o ugitelové sebepojeti:

,O nasem sebevédomi. Casto naskytuji se vytky, jako by nynéjsi
Skola nevyzbrojovala mladez dosti pro Zivot. | v ¢asopisech setkavame

* Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 1. biezna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 2. kvétna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
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se s ¢lanky podobného druhu a to od autorti vaznych jmen. Tim mohli by
byt ucitelé v usudku svém zviklani, je-li prace jejich dokonalou Cili nic.

Prehlédnéme tedy kratce svoji roli, abychom seznali, kde je co
zbytec¢ného a pro Zivot nepotiebného. ...
Také se zapomina na nejdileZitéjsi ukol, ktery Skola obecna plni, totiz na
citové vzdélani mladeZe, kterazZto ethicka slozka povahy lidské jest pro
spole¢nost, narod a obec nepostradatelnou. Tato nase skolni prace
zustava verejnosti utajena, do této zviastni dilny lidskosti nemohou
rodi¢ové nahlédnouti, ponévadZ? Zadné ditko nemiZe doma ukazati
perlicek citt pro pravdu, pravo, ¢estnost atd., jimiz nitro jeho den po dni
ve Skole jest zkraSlovano, ba spise se stava, Ze nézZné tyto ozdoby,
urcené pro pfisti spolecensky, mily Zivot, byvaji mimo Skolu hrubé
zurazeny. Nebyti této prace skolni, upadlo by lidstvo zakratko ve stav
nekulturni, ve stav stfedovéké nasilnosti, povéry a brutality.

Mizeme tedy jisté a sebevédomé konati sve dilo, a tohoto
sebevédomi, potfebného jak narodim, stavim i jednotlivedm nesmi se

zvIasté nam, uéitelim nedostavati.“*®

Jindy se ve vSeobecnych poznamkach vénoval pfichodu ucitele na

vyuéovani:

,Cim dFive jest uéitel ve tridé pred vyucovanim, tim lépe, zvi4sté kde
se pfichod déti requlovat neda, jako to je v rozlehlych obcich. Casu pred
vyucovanim Ize vyuZitkovati ku opakovani se Zaky, ktefi jsou za
ostatnimi daleko pozadu, takZe s nimi vyucovaciho ¢asu mariti nelze (v
nizsich trfidach ku cteni se slabomysinymi, ve vyssich tfidach ku

opakovani nasobilky), k hovoru se Z24ky a podobné.“*’

*® Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. Gervence 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. dubna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.

45



Vyjadfoval se k otdzce nazorného vyucovani, které podporuje dalsi

poznavaci proces - pamét’ zaku:

,Pri souvislém opakovani probrané latky ve vécném uceni a v realiich
jest velmi vyhodno pouZiti tabule, aby se jednotlivymi slovy, ¢rtami neb

znakami paméti 2&ki pomohlo, ...“*®

K otazce u€eni napodobou, ale i ke spolupraci Skoly s rodinou i

vefejnosti se vyslovil ve svém prispévku:

,PFiklad. Netfeba dovolavati se znameho latinského pfislovi, abychom
dileZitost prikladu dokazali. Slova jsou od pfikladu tak rozdilny jako
theorie od praxe. Sazeji-li Zaci v bot. oddéleni sSk. zahrady jednotliva
zrnicka ovsa dle miry a do dulku presné 1 dm od sebe, je to teorie, jsou
to slova, ale Zadny prakticky priklad. Zada-li se, aby $kola davala priklad
ve Stépeni stromu, v péstovani hospodarskych plodin, ve sporivosti,
dobrocinnosti a t. d., Zada se ¢asto néco nemozného: Skola da navod, da
slov, theorii, ale priklad da skutecny hospodai na poli, zahradnik ve
Stépnici, otec a matka, spoluobéané a t. d.

V nééem vsak pfece — a¢ ukol Skoly obmezen jest vétsinou na theorii —
muZe skola i prikladem pusobiti, a to: chovanim ucitelstva. Vazné,
sebevédomé, pfimé, avsak i laskavé, uhlazené chovani ma patrny viiv i
na déti i na lidi dospélé. Jednani podobné shledame zahy u déti, jako
bychom i shledali jednani opacné.

Kazdy ucitel zac¢ina konati praci svou kaZzdorocné s mysli povznesenou,
jasnou, horlivou. Zaprasi-li se béhem c¢asu tato jeho mysl nesnazemi,
neporozuménim, protivenstvimi, nasledkem neschopnosti Zakd a t. d.,
jest nutno, aby ji sam denné povznasel, vyjasrioval, zahfival. Ke

kazdému vyucovani pristupovati se ma jako k hodiné prvni (v roce) i jako

* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. dubna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
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k posledni, jako by mél ucitel Zaky poprvé nebo i naposled pfed sebou. —
Uvédomuje-li si ucitel ¢astéji, Ze jest Slechticem ducha, lékarem citi a
vale, neda se nikdy strhnouti k jednani véednimu, a¢ by to bylo v ucit.

zaméstnani velmi pochopitelné.“*°

Zakladem Uspé$ného prospivani ditéte ve Skole nebylo podle SIRA
pouhé uceni a vyucovani, ale i mravnost, samostatnost a schopnost

sebeobsluhy:

»1. Mnoho zalezi na tom, aby vyucovani Slo uspésné vpred. Jako
vojinove slouZi radi pod vidcem, jenZ je vede od uspéchu k uspéchu, tak
je podobné | s détmi. Shleda-li ucitel, Ze vyucovani vazne (vyjimaje
ovsem déti s podpramérnymi schopnostmi), musi zméniti methodu, sice
by déti malomysinély.

2. Zakladem pravopisu jest fizené opisovani ve 2. a 3. skolnim roce.

3. Cistota a porddek jsou také predméty vyuéovaci, a to nemalé vahy:
z ohledu socialniho jsou dileZitéjsi neZ nékteré jiné discipliny.

4. KaZdého dne maji déti slyseti néco z mravouky (spolecenské).

Smidena potrava: uéeni a ethika jdou jim nejlépe k duhu.“>°

K ugebni latce se SIR vyjadil:

... mnohdy uci skola vedlejsim vécem, pomijejic véci daleZitych, pro
Zivot potfebnych. Vada je vtom, Ze pro stfed. Skoly i pro méstanské
Skoly je latky presprilis, a posluchaci jsou jesté déti. ProtoZ tim spise
nemysleme ani my na obecné Skole, Ze z rukou nasich musi vyjiti jiZ
hotovy, dokonaly obCan, a pisobme radéji k tomu, aby se z ného takovy
ob¢an mohl v budoucnosti vyvinout, (péstujime stépy, ne dospélé

* Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 2. kvétna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
%0 Protokoly. Zapis o domdci poradé konané 3. ¥ijna 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
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stromy), a to se stane tim spise, ¢im radostnéjsi a zajimavéjsi bude
Skola détem, a ¢im méné se détstvi a individualita skolou porusi.

Dostal jsem nékolik listka z fronty od byvalého Zaka, jenz byl strasnym
skrabacem a v pisemnych pracich velmi neobratnym, a dnes pise pékné
i kvétnatym slohem. Je patrno, Ze ho Skola od dalsiho vzdélani
neodpudila. Tim ovSsem neni re¢eno, Ze by se Zaci ve Skole neméli
k uceni nutit nebo k pilnosti nabadat, jen chci tim naznacit, Ze skola musi
davat teplo a svétlo (lasku a cit), dobrou ptdu (uéeni ze Zivota a pro
Zivot) — a ostatni se vyvine samo, u nékoho dfive, u nékoho pozdeji.
Tahal-li by netrpélivy zahradnik rostlinky, aby rychleji rostly, snadno by je

mohl i s kofinky vytrhnout.“*

Zvy8e uvedenych slov je patrno, Z2e si ucitelé v minulosti
uvédomovali, jak je dulezité péstovat v détech lasku ke Skole i jak je
snadné vyvolat v nich vé&ny odpor k této instituci.

Je tudiz politovanihodné, Ze se soufasna pedagogicka verejnost
nepoucila od pfedchozich generaci a €asto v motivaci déti zdsadné
chybuje. Z praxe jsou znamy mnohé pfiklady lidi, jimz ucitel zakladni
Skoly znemoznil dalSi studium svym necitlivym pfistupem, karanim,
ponizovanim a pfedpovédmi, Zze ze 2Z4ka nic nebude, Ze nemi

dostatecné predpoklady k dalSimu vzdélavani.

O radostném vyucovani se Ize docist v nasledujicim pFispévku:

,PFfi obmezeném vyucovani pozorovati jest zviastni zjev. Jindy, kdyz
se détem oznamilo, Ze bude prazdno, jevily vZdy radost, tentokrate vsak,
kdyz jsme jim oznamili, Ze pro nedostatek uhli se nebude vyucovat, byly

déti zaraZzeny. Rozuméji patrné, Ze jest vyucovani malo, maji jakysi

> Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. listopadu 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.

48



dusevni hlad. Jest to také patrno ztoho, jak rady prijimaji a pracuji
domaci ukoly. Ztoho Ize vyvozovati, jak by se Skola mohla stati détem
milym dtulkem, kdyby se totiZz dbalo téchto zasad: 1. Méné byva vice. 2.
Détem patii jen détské poznatky. 3. Cilem skoly jest rozvijeti nazorné
pozorovaci smysl déti, obohacovati nenasilné jejich dusevni obzor. 4.
Nejlepsi cesta (Metoda) jest ta, ktera vede vesele k cili.

Posuzujeme-li praci skoini z tohoto hlediska, neubranime se dojmu, Ze
mnohy utlak, jejZz skola pdsobi, mohl by povoliti, aby se vyucovani stalo

détem radostnéjsim. >3

Na zakladé sdéleni okresniho inspektora reagoval fidici ucitel slovy:

»1. DdleZito jest, aby déti vedeny byly k samostatnému mysleni,
Kk ucté k sobé i k bliznimu. Zvlasté mezi Slovany jest v tomto ohledu jesté
mnoho nedostatku.
2. Neopomijejme zjemriovat city ditek poznavanim prirody, této matky
vseho déni, jejiz dcerou jest uméni. Jejich darem jest radost ze Zivota,

kteréz pouhy rozum nikdy neposkytne.“ >3

4. 4. Sirova pravidla

Josef SIR soblibou vyvozoval ze svych Gvah i zku$enosti jista
pravidla. Pfikladem muze byt U¢itelske desatero:

,1. Uciteli, nezlob se!
2. Vyucuj vZdy tak, jako by ve tridé byl navstévou pan ministr vyucovani.
3. Pozor na § 24! (nyni § 82 def. Fadu skol. a vyuc.)

>* Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 4. tinora 1918. Roztoky u Jilemnice, 1918.
>3 Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 4. biezna 1918. Roztoky u Jilemnice, 1918.
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4. Dovolenych prostfedkt kazeriskych pouzivej dusledné a v mife
dostatecné. Jest to horky, ale zdravy kofinek.

5. Pri vyuéovani nespéchej! Méné byva casto vice.

6. Vyucuj nazorné.

7. Vychovatelské ethické momenty jsou jako zlato v pisku: ¢im jich je
vice, tim lépe.

8. Mysli si o kazdem Zakovi, Ze naleZi k tvé rodiné.

9. Byt prisnym ucitelem a zlym, neni jedno a totéZ. Pfisny ucitel je
navidén, zly nenavidén.

10. Spatny prospéch (nezavinény) napravuj jen trpélivosti, jiného

protiléku neni.“>*

Na jiném misté podotkl, ze:

StéZejni zasady, dle nichZ ma byt mladeZ vychovavana a vyuéovana,
Jjsou vsemi ¢leny sboru ucitelského v piné mife plnény. Jsou to zasady
tyto: 1. Bud' duslednym! 2. Prihlizej k individualité Zakové! 3. Ukazneni
(ovéem moudré) Zakovi neskodi, nebot spole¢nost lidska bez kazné
existovati nemiZe. 5. Vyuéuj ze Zivota pro Zivot! 6. Cifi na ditky dojem,
jako bys byl (véak také jsi) nejvy$Sim suverénem ve své tfidé. 7. Bud
jasny jako oko, hledé na vse zornici, od prachu denniho viahym vickem
pedopsychologického porozuméni omyvanou. 7. Reé tva, jednani tvé
bud’ jako naladény nastroj, vydavajici jen jemné akordy a Zadnych
disonanci. 8. Bud’ jako maly Panbih v malém svété, shovivavy i pfisny,
laskavy i trestajici, sam v sobé vZdy klidny, spokojeny a stastny. Obraz
tvaj odrazejici se v hlavé mysli détské, bude snad kdys vinami Zivota
vice méné roztfistén, pablesk jeho vsak utkvi navZdy. 9. Bud' jako knéz u

oltére: denné tvori se pred tebou stanek vsech idedlti, obraz boZi.“>®

>* Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 2. ervence 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
> Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. tinora 1914. Roztoky u Jilemnice, 1914.
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Z aryvku shledavame, Ze se zapisovatel SIROVA pfispévku, jenz byl
tehdy poveéren provést zapis z pedagogické porady, dopustil zcela lidské
chyby a nespravné ocisloval pfednesena pravidla.

Co je véak mnohem zasadné&j$i? Josef SiR ve svych doporugenich
opét povzbuzuje jiz zminéné sebevédomi svych kolegli a opakované
zdarazriuje nutnost individudlniho pristupu ke kazdému zakovi, jenz je
jednim ze zakladnich pozadavku sou¢asného demokratického Skolstvi,
které se mimo to vyznaCuje i humanizaci a jednotou vychovného
pristupu se vzdélavacim. Muzeme tedy vyslovit pfesvédceni, Zze Josef
SIR v mnohém piedstihl svou dobu.

Dale zjiStujeme, Ze na jinych mistech odmitana psychologie byla
v jistych aspektech dlezita i pro SIROVO pojeti vychovné-vzdélavaciho
pusobeni.

Z SIROVYCH nézorti je zfejmé, Ze ctil osobnost a myslenky Jana
Amose KOMENSKEHO, na néhoz se &asto ve svych Gvahach odvolaval.

KOMENSKEHO pravidla parafrazoval SiR slovy:

»1. Od snazsiho k nesnadnéjsimu!
2. Dbej zakladu, jejZ poskytuje dusevni fond détske mysli!
3. Vyuéuj nazorné a ze Zivota pro Zivot!

4. Vdimej si v prvni fadé Zaka slabych!*®

Pro vyuku hudebni vychovy a zpévu odvodil nasledujici pravidla:

v v

»,Osnovy vyucovani zpévu na vyssich skolach chlapeckych v Prusku
maji v metodické casti pokyny, z nichZ odvoditi Ize i pravidla hodna
uvazeni pro sk. obecné.

1. Uciteli, uvédomuj sobe, Ze zpév ma pfedevsim vzbuditi trvalou lasku

ku zpévu.

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. dubna 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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2. Zpév ma spoluptsobiti pri obecném dusevnim estetickém vzdélani
Zaka.

3. V hodinach zpévu jest pfedevsim zpivati, theoretické pouceni jest jen
potud podavati, pokud jest nutnym pfedpokladem zpévu a pokud by se
ve zpévu uplatnilo.

4. Prostredkem k vycviku hlasu jest tichy zpév v prirozeném rozsahu
hlasovem.

5. Pri zpévu treba hledéti oddechovani; hluboké dychani jest
gymnastikou plic. Dbej o zdravy vzduch!

6. Zpeév sborovy stridej se zpévem jednotlived.

7. Vdeobecna hudebni a zpévni cviceni budte tak upravena, by zpivani

pisni nebylo nikdy zanedbévano. >

4. 4. 1. Sirav obraz prikladného uéitele

Pedagogické snazeni byva ¢as od €asu velmi frustrujici, nebot’ uditel
nevidi pfimo vysledky své prace. Je to proces dlouhodoby, k némuz
nékdy jen polozime zaklady. Dil€ich vysledkd si v§imame pfi splnéni
predem vyty€enych vychovnych a vyukovych cili v hodinach, ale celkovy
vysledek muUzeme uzfit, az kdyz se po letech setkame s byvalymi
svéfenci. Proto mnohy ucitelsky nadSenec po cCase ,vyhofi.“ Této
skuteénosti si byl védom i Josef SIR:

Kazdy ¢lovék rad pohlédne zpét na vykonané dilo, zvlasté vénoval-li
mu veskerou svoji péci a dovednost. Tak i ucitel, jenZe pri jeho praci
vychovatelské naskytuje se zvilastni zjev. | po ukoncené praci skolské
objekt jeji dale se vyviji a roste, takZe ucitel, setka-li se po case

s byvalym svym chovancem, nyni ¢lovékem dospélym, nepozna, co na

>7 Protokoly. Z4pis o doméci poradé konané 2. biezna 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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ném je dilem jeho a co zplsobeno bylo dalsim vyvojem at ku prospéchu
nebo ku Skode. Ucitel tu prichaziva ¢asto do jakychsi rozpakt, nebot se
mu zda, Ze vse pusobeni jeho, vsecka uporna cvicba ruky, oka, sluchu a
rozoumku zda se nyni zbyte¢nou.

MazZe tomu c&astecné tak byt, nebot Zak, jenz cviCitele trapil
neumeélosti svého pisma, je potom dokonalym pokrokovym zemédélcem,
jenZz uhlednosti pisma nepotfebuje; jiny, jenZ strasné Zzapasil
s pravopisem, je dovednym femesinikem atd.! Pripomeneme-Ili si vsak,
Ze ... mohl ¢lovék onen na misto své se vySinouti, tu nase rozpaky
mizeji, a my vidime, Ze vykonali jsme praci nezbytnou jako zahradnik,

péstujici v pafenisti utlé bylinky, poklad pristi sklizné.“>®

Vjiném protokolu se docitame o dulezitosti osobniho pfikladu
vyucujiciho. Zakladnim predpokladem kladného pusobeni na Zaky je

pedagogicky tak:

,» Vysledek snahy ucitelské nebyva ovsem vzZdy podminén pouze
pripravou, pili a obétavosti ucitelskych sil, nebot umélecka tvorivost
nepracuje na objektu neZivéem, hmotném, jak tomu jest pri jinych oborech
(v malifstvi, socharstvi,) nybrz ma za podklad a objekt individua Ziva,
rizna, vice méné schopna a poddajna, a proto je také svédomita prace
ucitelska nesnadnéjsi a napinavéjsi. Mnohdy stavéji se ji v cestu
prekaZky neprekonatelné, (vliv okoli ditéte, dédicné zatiZzeni apod.,) a tu
musi ucitel, jsa smuten a zkruSen, utoCisté brati ke svému svédomi
jakoZto k soudci. Svédomitost jest priznacny rys v povaze ucitelske, ...

,0sobni povaha ucitelova mizZe prispivati kjeho Vviivu: vkusny
zevnéjsek, lahodny hlas i zptsoby a pfijemny vyraz oslabuji tvrdost jeho
autority. Je to vabna a poutava jeho stranka. Druhou strankou je

vznesena, imponujici a dustojna postava. Zridka je poprano uciteli neb

%% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 9. dubna 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
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ucitelce rozvinouti obé tyto stranky nejvy$si mérou, avSak kdykoli a
pokud se jim véc dari, zabrariuji lenivosti a netecnosti Zactva.

Prilisna chvastavost a domyslivost vZdy je viivu ucitele na ukor a budi
v Zacich snahu pokoriti ji. VZdyt Ize spojit autoritu s chovanim
nepfepjatym.

Mnoho zajisté zaleZi na taktu.““>°

O sebepojeti ucitele se dale dozvidame:

»otava se casem, Ze kultura, jejimiz zbrojnosi se my ucitelé zoveme,
byva zakfiknuta, znehodnocena, zatlacena, spoutana, a tu by se uciteli
snadno mohlo stat, Ze by o uc¢elnosti a nezbytnosti své prace pochyboval
a v energii své kolisal, coZ by bylo nejen pro jeho osobu, ale i pro jeho
dilo osudné. Ucitel musi byt vzorem sebevédomi a jistoty. A muZe jim
byt, nebot’ si musi byti védom, Ze idea, jiZz slouZi, byt by ve hmotném
Zivoté nebyla vzdy zcela patrnou, jeZ prece jen nejsilnéjsi ze vseho
svétového déni. ... Protoz uciteli, bud’ hrd, Ze slouZis sile tak nezbytné a
mocné! Pracujes-li dle svych sil a svédomité, vykonavas praci
veledileZitou a muzes, ba mas i miti védomi této své dlstojnosti.
~Svobodny narod vyroste ve svobodné Skole, a svobodna Skola jest

dilem sebevédomého a svobodného ugitele.

K otdzce pedagogického klidu se Josef SIR vyjadFil nasledujicim

zpusobem:

LKlid.  Nic necharakterizuje dobrého ucitele lépe nezZ Klid.
V karikaturach, kde se urcita, trochu vystfedni vlastnost zvétsi, aby
povstala podoba zkreslena, smésna, vSak pfece poznatelna, byva ucitel

57 Protokoly. Zapis o domdci poradé€ konané 5. ¢ervence 1915. Roztoky u Jilemnice, 1915.
% Protokoly. Zapis o domdci poradé konané 2. biezna 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
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vypodobnén jako nervosni, podrazdény pedant, jenZz se pro kazdou
malickost zlobi.

A skute¢né povaha nasi prace, stalé a dusledné karani prestupku, vede
konec konct k podraZdenosti (jako ustavicné falesné tony vedou ucitele
hudby k nervose.)

A nyni si pfedstavme, Ze se ucitel sejde za ¢as s dospélymi lidmi,
byvalymi svymi Zaky. To, co ho snad kdysi rozéilovalo, zda se ted
malichernym, a kaZzdé minulé zbytecné rozcilovani v pritomnosti ucitele
v o¢ich téchto lidi sniZuje, kdeZto vzorné, klidné, uslechtilé jednani jeho

tvori nyni podklad ucty a véznosti.”“®’

O praci ucitele potazmo i o praci a osobnosti Zadka je ve
v§eobecnych poznamkach z pedagogickych porad feceno:

»1. DluZno dbati samocinnosti Zaku. Pokud se mohou Zaci sami tazati,
sami vyvolavati Zaky k odpoveédim, necht se jim da k tomu prileZitost.
Vyucovani stane se jisté zajimavéjsim. 2. Smich ve skole je nejlepsim
korenim. Smich, tento Cisté lidsky projev citu — u zvifat smichu neni — je i
ukazatelem povahy. Ne darmo se fika, Ze podle smichu pozna se dobry
Clovek. Pri tom vsak pozor! Vyskytuje se i smich zbyte¢ny, nemistny, pro
nic za nic, a ten, pochazeje z nepozornosti, ze zcesti myslenek, ze
Skodolibosti nebo z hlouposti, je praci skolni na zavadu a musi se
potlacovat. Neuskodi détem, obmezuji-li na 2, 3 hodiny svou hravost, a

zvykaji-li praci vaznéjsi.“ %

Nelze opomenout dojemna slova na adresu vyjime¢nych pedagogu:

® Protokoly. Zapis o domaci poradé konané 1. prosince 1916. Roztoky u Jilemnice, 1916.
82 Protokoly. Zapis o domdci poradé konané 1. kvétna 1917. Roztoky u Jilemnice, 1917.
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,V8eobecna novoroc¢ni uvaha starého ucitele. Pohlizim-li zpét na 35
let prace, vidim, Ze pravopis, pocty, cCistota prace, uklony, data déjepisna,
zemépisné poznatky atd. — na¢ mnohdy se kladla velika vaha, a co
vlastné tvofilo podstatu Skoly — bylo vlastné vedlejsim, kdeZto obor,
jemuZz se vénovaly jen zbyteCky Casu, byl nejhlavnéjsim. A obor ten je
vychovatelstvi, tvoreni dobrého laskavého, tichého &lovéka. Prehnané
vyucovani slouZi naadvladé kapitalismu, a my vidime, kam to smér ten
privedl. Kazdy citlivy ucitel, ktery miluje pritomné i minulé Zaky své jako
otec, chvéje se pfi pohledu, jaké spousty systém ten mezi jeho svérenci
nadélal, a jak malo Stésti, spokojenosti a poZehnani privodil. ... Konecné
dluzno pripomenouti, Ze pri tvoreni dobrého, laskavého a tichého ¢lovéka
nestavi se nam ani dnes nic na pfekazku; pouZijeme tedy této svétlé
hvézdy betlémské, pokud nam je vubec mozZno. Nejucinnéjsim bude

ov§em nas viastni pfiklad.“®

4. 4. 2. Sirtiv obraz nevhodného ugéitele

Podobné jako si byl védom kvalit dobrych pedagogu, védél i o

slabinach téch méné uspésnych:

,Nejvice skod ve vyulovani pochazi ne z liknavosti a pohodinosti
ucitelovy, nybrz z pfilisné horlivosti. UCitel chtéje uraziti hodny kus prace,
opomifi opakovani, prehléedne poklesky kazeriské, uprava praci
Zakovskych jest méné uhledna, chovani Zakd ne dost korektni, atd. Lepsi
pravidlo jest: malo a dobre. Zvilaste na niZsich stupnich jest dbati o
kazen, klid, ... nebot’ navyknouti déti néjakym zlozvykam, nikdo jich pak

nevykoreni, a prace ve vyssich stupnich se stizi.“®*

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 3. ledna 1918. Roztoky u Jilemnice, 1918.
% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 1. kvétna 1914. Roztoky u Jilemnice, 1914.

56



4. 5. Aforismy

Presto, ?e byl Josef SIR zodpov&dnym a poctivym &lovékem i
pfisnym ucitelem, dokézal se na své snazeni divat s jistym nadhledem, o
¢emz svédCi jeho aforismy, kterymi €as od Casu odlehCil vaznost

pedagogické porady:

»1. Od ucitele se Zada, aby tvofil umélecky krasna a vznesena dila,
totiz Zive, charakterni, myslici lidi, tedy vice nez tvofi sochai a mali,
material k tomu vsak byva ubohy, proces velika ¢ast prace jeho vychazi
na zmar. Nehled tedy, uciteli, s trudem, jak se ti prace na nékterém misté
rozpada, nybrZz hled’ na ony ¢asti, kde se ti dilo dafi, sice by mysl tva

sesedivéla.

2. Prace vychovatelska da se také provadéti remesiné, trhové, avsak nic

nezabiji ¢innost uméleckou vice neZ trhové vyrobkKy.

3. Jest jediny pramen osvéZujici srdce a ke vzrastu duse: naucit lidi
mysilit.

4. K vojsku nebo verejnému télocvicnému vystoupeni se kazdy nehodi,
ano i k riznym zaméstnanim vybiraji se lidé s potfebnymi zruénostmi a

talenty, ale k ucitelstvi dle vseobecného minéni hodi se kazdy.

5. Kdyby vysledkem zkousek ucitelskych podminén byl jen v 10% také
vysledek vyucovani, mohli bychom si pfati mnohych a pfisnych zkousek.
Co vSak se ma Fici, neni-li tomu tak?

Jisty velmi dovedny, uznavany praktik, nyni tit. Feditel, byl na ustavé pfi
cestiné posilan na Sevcovinu. — TyZ ziskal si pravé v tomto pfedmétu

velikych zasluh az k psychickym prvnim kofenum v dusi détske.
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A nauéeni z toho plyne? Zadné.“®°

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 30. listopadu 1912. Roztoky u Jilemnice, 1912.
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5. Literarni tvorba

Josef SIR se vrané tvorb& vénoval poezii. Pozdé&ji psal romany,
dramata i divadelni hry. Tézisté jeho prace vSak spociva v povidkach, ve
kterych vykreslil obraz tehdejSiho téZkého Zivota horského lidu. Hlavnimi
postavami jeho dél jsou tkalci, rolnici, dévecky, mentalné & smyslové
postizeni lidé, déti i ucitelé. Ve svém dile realisticky zobrazil Zivot, praci,
nazory, radosti i strasti svych krajand. Nékteré z praci jsou
autobiografické, poznamenané tézkou, avSak radostnou pedagogickou
praci, chudobou, nemoci, konflikty s cirkvi i ztratou milované Zeny.

Ve svém literarnim i pedagogickém usili upiral své nadéje, podobné

jako Jan Amos KOMENSKY, k reformé spole&nosti:

.--- jediné prace, mirnost, laska a sebeobétovani muzZe ucinit lidi

voravdé stastnymi.

,Zijeme jen jednou a méme se starat, aby to byl skuteény lidsky Zivot

a ne karikatura.“®’

KOMENSKEHO vliv na SIRA je patrny v jeho hrdinném pfistupu
k tézkému zivotnimu udélu, pedagogickém novatorstvi &i lasce k pravdé.
Podobné jako obdivovany a ctény ,ucitel narodd“ i on rad uzival
prirovnani Kk pfirodé, predevS§im ke stromum. Pfipodobrioval k nim

Clovéka, détskou dusi, détsky rozum, ale i lidskou svobodu a jedine¢nost:

,Dnes Ziji lidé podobné jako stromy v hustém sadé, a dovolovati

jednomu, aby indiv. svou rozloZil po libosti, znamenalo by soucasné

% SIR, J. Dopis matce, 1916. Sirova gratulace ze svétové valky. Horské prameny, 1938, ro€. 1,
¢.3-4,s.110.
- In Paserdk a jiné povidky z hor. Praha: Cesky spisovatel, 1974, s. 9.
7 §1R, J. Na rozcesti. In Paserdk a Jjiné povidky z hor. Praha: Cesky spisovatel, 1974, s. 209.
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zkracovati sousedy. Hovéni indiv. bez omezeni mélo by za nasledek
rozklad spole¢nosti lidské na jedince, navzajem nepratelsky se potirajici.

S hlediska spole¢enskeho nutno tedy vymeziti, jak dalece smi indiv.
jedincova sahati. ...

To plati zvi4sté pro $kolni pedagogickou a didaktickou praxi. Zak
musi se pfizpusobiti celku, totiZz sméru, ktery ma na Zzreteli budouci
spolec¢ensky Zivot vsech.

Jinak jevi se cely problém, poloZime-li si otazku: Jak dalece jest
spole¢nost lidska opravnéna obmezovati indiv. rozpéti jedincovo?

Zahradnik tvofi kordony ze stromu, pristfihuje travnik, nuti kvétiny,
aby rostly dle jeho vile a vkusu. Tim vznika krasa, které ve volné prirodé
nenachazime, avSak prece zbyva pochybnost, neni-li les krasnéjsi nez
jeho sad, a neni-li luh poetictéjsi neZ jeho zahony? K uchranéni mizejici
zvéfe vydavaji se zakony, mistem chrani se prales pred kulturni rukou
lidskou. PrekroCi-li spolec¢nost lidska své pravo vacéi jednotliveim,
nastava znivelizovani, zpodobeni dle jednoho strfihu, naraZeni na jedno

‘

kopyto. Tim zplisobem vymytila se jiZ i za nasich dob svéraznost lidi ...°
68

SIROVA metafora jevi se zajimavym tématem k samostatnému

zpracovani.

V dégjinach literatury ¢&i prehlednych slovnicich spisovateld se
s jménem SIROVYM setkavame zfidka, byva zmifiovan jako lidovy*
autor. Casto je mu vytykana prosta forma jeho slohu i jazyka, nezajimava
tematika bez velkych oslavovanych hrdinli, nevlidné chudé prostfedi,
venkovské zvyky a nareci. Méststi nakladatelé a umélci jakoby meéfili
velikost lidské dusSe a talentu mnozstvim majetku, dosazeného uspéchu

nebo vymozenostmi civilizace.

% Protokoly. Zapis o doméci poradé konané 2. ledna 1913. Roztoky u Jilemnice, 1913.
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Dokladem nedostate&ného zajmu o SIROVO dilo jsou slova Ladislava
DUCHACKA v predmluvé knihy Paserdk a jiné povidky z hor z roku
1974

,Dnesnimu ¢tenafi, pokud pravé nepochazi z PodkrkonoSi, jméno
Josefa Sira asi mnoho nefekne. ,Nebot maji-li ho neskonale radi doma
..." psal praZsky kritik jiz roku 1934, ,neznaji ho skoro nikde v Sif.“ A
slova mensinového nakladatele z Virchlabi, vydavatele Sirovych Spist, J.
Krbala z téhoZ roku: ... Hledal jsem dlouho v Praze nakladatele ..., ale
bez vysledku.” ... Faktem vsak zistane, Ze tehdejsi (ale i pozdéjsi)
kritikové mnohé nedocenili a presprilis rychle odhodili jako literarni vetes
- a leccos vilbec nedohlédli. Osobnost J. Sira potkal pravé tento

nespravedlivy osud, ...

Vy$e zminény vyrok Josefa KRBALA shledavame v Gvodu SIROVA
povidkového souboru Z horské skoly z roku 1934:

~Jeho dilo, realistické povidky z Krkonos, bylo odsouzeno
k nezaslouZenému zapomenuti. Hledal jsem dlouho v Praze nakladatele,
ktery by chtél sebrané spisy Sirovy vydati, ale bez vysledku. Odvazil
jsem se tudiZ prikrociti sam k vydavani sebranych spisti Josefa Sira,
spoléhaje na pomoc dobrych lidi. V tuto pomoc doufam i dale, vérim, Ze

ceska verejnost nedopusti, aby dilo slibné zapocaté uvazlo na pul cesté.”
70

V doslovu k SIROVE knize Robotou Zivota z roku 1979 se Frantiek
SCHILDBERGER vyjadfil nasledovné:

% DUCHACEK, L. Medailén o autorovi. In Paserdk a jiné povidky z hor. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1974, s. 7 — 10.
7 KRBAL, J. VaZzenym ¢tenatam! In V horské skole. Vrchlabi: Josef Krbal, 1934, s. 5.
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,JOSEF SIR ... je v éeskych literarnich déjindch nejéastéji oznacovan
za podkrkonoS$ského regionalniho beletristu. Jeho dosti rozsahlé literarni
dilo, vznikajici od roku 1895 prakticky aZ do jeho smrti, patfi cele Sirové
podkrkonosské domoviné. ... Na rozdil od Antala Staska nebo Karla
Vdclava Raise nepronikl Josef Sir nikdy piné do celondrodniho
literarniho kontextu. ...

Nejpravdépodobnéjsi pricina je vsak v Sirové literdrnim dile samém.
... Sir miloval sviij kraj a slouZil predevsim jemu. Jako uéitel, jako buditel,
jako spisovatel. Literatura se tak stava jednou ze soucasti vlastenecké
prace, kulturni a uvédomovaci sluzby lidem, zcela konkrétnim lidem
zcela konkrétniho kraje. Proto jsou u Sira konflikty lidskych charakter( a
strety prostredi a jednotlivce vZdy tak specificky podkrkonosské. Proto je

jeho ligeni krajiny a lidskych typti i zachyceni mluvy tak presné.“"

V dopise kritikovi podal Josef SIR vlastni vyjadieni ke svému dilu:

,Po [éta tisnily mne mnohé trpké upominky na zaZita protivenstvi a
prekazky mi v literarni praci. Abych se jich zhostil, sestavil jsem ,obraz
ze Zivota ucitelskeho”. Védél jsem, Ze i jinde jsou kolegové v podobnych
Skfipcich, chtél jsem jim tedy svou praci Fici, Ze nejsou sami.
Prekvapilo mne, Ze o praci se zajimala dvé nakladatelstvi a to v dobé,
kdy prace vychazela jesté v priloze ,UCitel. novin®“. Tu jsem poznal, Ze
osudy Zivota a prace ucitelovy nejsou ceské vefejnosti lhostejny a Ze

Sesky Stendl ma Zivy vztah ke skole...“ "

Z uvedené citace Ize usoudit na autoriv nazor, Zze pfedchozi nepfilis

velky zajem o jeho tvorbu byl zpusoben volbou tématu.

"I SCHILDBERGER, F. Doslov. In Robotou Zivota. Hradec Kralové: Kruh, 1979, s. 109.
28R, J. Msta. Vrchlabi: Josef Krbal, 1935, s. 5.
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Ladislav DUCHACEK se v$ak domnival, ?e spiSe nez namét,

pusobila méné pfitazlivé forma:

,Ovsem povidka u nas nema podnes vyhrano — i to muiZeme
povaZovat za duleZity fakt, ktery zptsobil, Ze Sirova prevazné
novelisticka tvorba zanikla ve stinu tlustych romanu jeho stastnéjsich

souéasniki.“ "

Véaclav KASAL si v predmluvé k jedné z knih Josefa SIRA postesk:

,Z rady vyznaénych zapadlych vlastencii nové doby je J. Sir, J.
Buchar a jini. Prekvapuje, Ze o J. Sirovi neni 24adnych vyznaénych zprav,
a¢ by si zaslouZil vice lasky a hlubsiho poznani v siroké verejnosti
Ctenarske.

Osobnost Sirova je pro cely kraj krkonoSsky velmi 2ivéd a stéle
pripomina nam muZe velkych vlastnosti a uslechtilého srdce, muze prace
na poli osvéty a ozdravéni naseho venkova, zvlaste chudého
Podkrkonosi v dobach narodniho dtlaku a hospodarské nasi
nemohoucnosti. Jesté dnes s velikou uctou a vdécnosti vzpominaji
horalé krkonossti na F. ucitele J. Sira, jako spisovatele, Fecnika,
hudebnika, malire, véelare, venkovského advokata a lékare, obecniho
pisare, kronikare obci, dovedného a zru¢ného amatéra riznych femesel

a pfedobrého vychovatele skolni miadeze.“™

Davodem, pro¢ SIR nepronikl hloub&ji do literarniho povédomi,
mohou byt jeho vlastni nepfili§ vyrazné ambice v této oblasti, 0 nichz se
zminila jeho dcera Helena SIROVA — HRNCIROVA v dopise své
pritelkyni Aloisii KYNCLOVE:

* DUCHACEK, L. Medailén o autorovi. In Paserdk a jiné povidky z hor. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1974, s. 13.
" KASAL, V. Pifedmluva. In V horské skole. Vrchlabi: Josef Krbal, 1934, s. 10.
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,INa naseho tatinka se nepravem zapomina, ale on sam nikdy nechtél,
aby byl néjak vyzvedavan, zakazoval nam jako détem se nékde
zmiriovat, Ze pise, psal jen pro lid, jak Fikdval. Ceho si velice cenim u
ného je, Ze podchytil ve svych povidkach dobu ru¢niho tkalcovstvi, ktera

je nendvratné pryé.“"

Pravdépodobné nezodpovézenou otazkou jiz navzdy zlstane, zda byl
podnétem k SIROVE umélecké tvorbé skuteéné pouze ryzi zajem o
tézce zkouseny lid jeho kraje ¢i védomi, Ze jeho pravou identitou je byt
ucitelem na plny vazek a umélecké sklony slouZily jako psychohygiena,
nebo mu snad jeho zpovédi pfipadaly natolik intimni, Ze je vénoval pouze
svému nejblizS§imu okoli. Nemohl tim divodem byt ,stin“ jeho Uspésného
pritele Karla Vaclava RAISE, v némz si SIR mohl pfipadat nedostate¢né

zpUsobilym?

Jedné z vyslovenych domnének odpovidaji SIROVA slova, v nichz
naznacil, ze ve svém Kkraji citi jistotu, v Praze pfipadal by si ztracen,

navzdory tomu, ze by mohl dosahnout vys§§iho postaveni jako ucitel i

spisovatel:

,Do Prahy? Je tam moc larev a kukel. Musil bych si kaZdou
odkuklovat, abych védél, co v ni je. Ne, ne, nechci do Prahy. Nikoho
bych tam neznal, Zadnému nevidél do jeho osudu. To je néco jiného u
nas. Tu do kazdeho vidim, jejich Zadosti, starosti, tihy Zivota vidim a
sndsim. A v nikom se nezklamu. Tu mate pfiklad: Sourd-li se mtj soused
téZce ke Zlabku, jako by néco ztratil, aby tam se za ranniho
rozéemhrivani umyl, aby uz mohl svych 16 hodin klapat bez prestani za

stavem, vim, kolik uhodilo! To mu jisté zaméstnavatel Némec vcera pfi

Y

5 §SIROVA — HRNCIROVA, H. Korespondence. Dopis ze dne 8. 1. 1920. In Josef Sir — ucitel,
spisovatel a organizdtor kulturniho a spolecenského Zivota v Podkrkonost.
Diplomovd prdce. Praha: PedF UK, 1995, s. 43.
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trhu strhl néjakou pokutu ze mzdy, asi mu chybély niti do sklicka. Muj
pozdrav prijima jako vraceny peniz, ktery mu byl urvan ze mzdy. Tam
v Praze mohl bych nékoho pozdravit a mozna, Ze bych tu velicinu urazil.

Jsem zvykly nosit palcaky na rukou, no a ty se tam nehodil“"®

Je ohromujici sledovat, jak se SIROVA vrozena skromnost ohledné
vlastni osoby a snaha stat v Ustrani méni, kdyZz hrozi bezpravi jinym
lidem. Tu se chopi své odvahy a stoji v prvni linii na ochranu svych
pratel, 2aka a blizkych lidi. Dokladem toho jsou zapisy o $kolni praci i

jeho literarni vypovédi.

Zvlastnosti SIROVA stylu Ize pozorovat ve star$ich vydanich jeho
dila, je tézZ mozno se o nich docist v edi¢nich poznamkach pozdéjSich

nakladatelu:

,Sirovi nakladatelé se k jeho poziistalosti chovali velmi pietné a lIze
témér s jistotou predpokladat, Ze do praci zpozustalosti nijak
nezasahovali. | v nasem vyboru jsme samoziejmé respektovali vsechny
osobitosti autorova stylu a jazyka s jeho rozlicnymi, le¢ funkénimi
odchylkami od spisovné normy. Text jsme ovsem prizplsobili souc¢asné
pravopisné normé a sjednotili ¢i napravili ur¢ité nesrovnalosti nebo cisté
dobové zvilastnosti, vzniklé opomenutim tehdejsich vydavateli a snad i
autora samého (napi. psani C¢Cislovek, interpunkce, rozdélovaci

znaménka atd.)“"”

,Prfi jazykové upravé byly zachovany vsechny autorovy dialektismy
v tvaroslovi a v lexiku, a to i mimo primou fe¢. Ddsledné byla vsak

modernizovana ortografie, a to hlaskova podoba (o / 6, s / z), hranice

" SIR, J. V horské kole. Vrchlabi: Josef Krbal, 1934, 5. 10 - 11.
" DUCHACEK, L. Edi¢ni pozndmka. In Paserdk a jiné povidky z hor. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1974, s. 218.
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slov ..., psani velkych pismen ... i interpunkce (napr. je disledné

odstrariovana Sirova édrka pred vétné souradnou spojkou a) ...“"®

Kdo zna zdejsi poméry, zbytky podkrkonosskych tradic a nafeci, musi
byt pravem hrdy na svdj pavod. Pak muze tadky SIROVY é&ist se
zalibenim a uzfi, ze Josef SIR nebyl prostym vesnickym autorem, nybrz
noblesnim umélcem, jenz v mnohém predstihl svou dobu.

Jeho tvorbu lze nahlizet ze dvou hledisek. Bud mizeme jeho dilo

usporadat podle literarni formy, nebo tématicky.

5. 1. Literarni prace podle formy

Jak jiz bylo predeslano, Josef SIR byl v8estranny umélec, v oblasti
literarni psal povidky, romany, dramata i divadelni hry. V povidce Na
rozcesti promluvil Usty Jana, studenta knézského seminéfe, dokonce i ve

versich.
5.1. 1. Povidky

Josef SiR byl bystrym pozorovatelem, naméty ¢erpal ze skute&ného
zivota na horach, z rozhovorl se sousedy, s détmi ve Skole i z vlastnich
prozitkd.

Nékteré jeho povidky vySly Casopisecky jesté za jeho zivota. Nékteré
byly vté dobé usporadany a vySly souborné, jiné byly publikovany
posmrtné, a to ve dvou vinach; ve tficatych letech dvacatého stoleti
nakladatelem Josefem KRBALEM ve Vrchlabi a v sedmdesatych letech
prazskym nakladatelstvim Ceskoslovensky spisovatel i nakladatelstvim

8 SCHILDBERGER, F. Ediéni poznamka. In Robotou Zivota. Hradec Kralové: Kruh, 1979, s.
111.
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Kruh v Hradci Kralové. Proto se stalo, ze se mnohé z povidek vyskytuji
v riznych souborech sou€asné.

Roku 1904 vydalo Ottovo nakladatelstvi prvni sbirku povidek Horské
prameny.

V roce 1919 vydal nakladatel Pfemysl PLACEK soubor dvou povidek
— Anna a Pro sto korun pod nazvem Stvanice. Dva obrazy z Krkonos.

Roku 1932 vydal Josef KRBAL Povidky z Krkonos I. a Il., v roce 1934
nasledoval soubor povidek V horské $Skole, 1936 pak Krkonosské
humoresky a rozmarné obrazky, o dva roky pozdéji vySel PasSerak a jiné
obrazy z hor.

V letech 1974 a 1979 vySly soubory povidek Paserak a jiné povidky
Z hor a Robotou Zivota.

Z nazvl nékterych SIROVYCH knih, jez maji v podtitulu pojem obrazy
nebo obrazky, je mozno usuzovat na jeho malifské nadani, které se
v kazdé povidce odrazi v dokonalém popisu okolni krajiny. Povidky
zpravidla zacinaji nezastupitelnym lyrickym licenim krajiny. Nékdy je
pfiroda podana jako rozhnévany kruty Zivel, jindy hraje ulohu smir¢i.
V povidkach C dur, A moll a D moll pod souhrnnym nazvem TFi téniny
téz odhalujeme autorovo hudebni nadani.

Rozhodujici jsou zavéry povidek, v nichz podobné jako v jeho
proslovech ¢&i pedagogickych zpravach dochazi SIR k obecné platnym
zavérim. NejCastéji pouzival zobecriovaci, indukéni a analogickée

myslenkoveé postupy, jez jsou dokladem hloubavého ducha:

»1ak mi pripada, nejsou-li na lidi podobné bice? | jsou, koZené sice
ne, ale duchovni. V boji o existenci, o uznani, o ¢est — ¢asto pociti lovék
bolestné slehy. Ti, kdoZ maji v hrsti otéZe, slehaji po libosti na vsechny
strany, a ti, kdoZ nemohou se vymknouti, snaseji rany tupé, ale jak to
potom doma, v rodiné nebo ve skrytosti srdce poboliva!

67



CoZ, kdyZ cely narod Slehan je bicem bezpravi a zurivého nasili.
Hroznéjsi jsou ty bice neZli ony, které pres celou oblohu slehaji. Hledejte

v d&jindch, najdete je; véak dosud ze svéta nevymizely!” "

Jazyk v povidkach je ryze funkéni, stava se prostiedkem realistického
ztvarnéni situace. Nenahraditelny je i SIRUV dialog &i vnitfni monolog,

jez se vyskytuji v dramaticky vypjatych pasazich.
5. 1. 2. Romany a dramata

Vedle povidek psal Josef SIR romany a dramata. Povidky mu byly pro
né podkladem.

V socidlnim romanu Tkalci se zamé&fil na snahy zalozit tkalcovsky
spolek, jez v8ak byly zmareny nejednotnosti a liknavosti jednotlivych
Clend. Dilem prochazeji dvé zakladni dé&jové linie. Jedna se vaze
k zaloZeni spolku, druha ukazuje nestastné manzelstvi jedné z hrdinek.
Svym pojetim se roman podobad STASKOVYM socialnim romandm.
PfestoZze zde neni obsazena revoluéni myslenka, je naznaceno feSeni
slozitych socialnich otazek prostfednictvim zakladani druzstevnich
spolkd, jez by se staly protivahou nemilosrdnym faktoram.

Svij roman SIR zdramatizoval pro Narodni divadlo. Tehdejsi
dramaturg Otokar FISCHER se zajmem dilo pFecetl, ocenil, ale odmitl,
protoze v dobé jen kratce minulé se ve Vinohradském divadle hral kus
stejného nazvu, a hrozilo tedy, Ze by hra byla kritikou odmitnuta.

Divadelni hra Tkalci se pfece jen hrala, ale autor se jeji premiéry
nedockal. Byla uvedena dne 28. zafi 1934 u pfilezitosti odhaleni pamétni
desky na SIROVE rodném domé v Horni Branné v nastudovani mistniho

divadelniho spolku Tyl.

" §iR, . Bi¢. In Povidky z Krkonos II. Vrchlabi: Josef Krbal, 1932, s. 319 - 320.
- In Robotou Zivota. Hradec Kralové: Kruh, 1979, s. 69 — 70.
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Dals$im romanem je biograficky ladénd Msta — roman horského
ucitele. Autor zde poukazal na téZkosti a Uskali pedagogické profese.
V postavé ugitele Rihy spatfujeme SIROVY rysy, vlastnosti, zkugenosti a
neradostna setkani s cirkvi, jiz nebylo radno se vzpirat.

Postaveni ucitelstva ilustruji slova Vaclava KASALA z Uvodu

k romanu:

~Ke véemu tomu, jakého ubohého tvora ucinila ¢eska verejnost — ze
svého ucitele! Pfimo v posméch vydan byl véem: ucinili ho bohem a
otrokem zaroveri!

Bohem ho ucinili svym povolanim, v oblacich jej chtéli miti, aby stal
nad spory a vasnémi tohoto sveta!l Ozareného chtéli jej miti vsemi
ctnostmi, aby jako majak svétlem svym vznasel se nad své okoli.

Stat, cirkev a narod jej reklamovaly!

Vsichni mu deklamovali o vzneSenem poslani, kdyz mu direktivy
svych zajma diktovali!

Ucinili jej otrokem Zivotem jeho, nebot ti, ktefi ho povysovali, ¢inili tak
proto, Ze se o ného dohodnouti nemohli.

Kazali mu o vzneseném poslani, naznacujice vzneseny cil, ale kfidla

mu podvazovali a nechali hladovét pred vraty svych palaci.”®

Hlavni pfedstavitel romanu je neustale pronasledovan cirkvi i inspekci
za Ucelem suspendace. Na vztahu k Zakim ani na zpusobu vychovné-
vzdélavaci prace mu v8ak neni co vytknout. Brani se proti bezpravi.

Dilo bylo ve své dobé velmi odvazné, nebot uditel byval tehdy

podfizen duchovenstvu.

Na pomezi povidky a romanu stoji dilo V mlhach, jez se odehrava na
Benecku. Do role hlavniho hrdiny autor obsadil svého pfitele, malife

80 KASAL, V. Uvodem. In Msta. Vrchlabi: Josef Krbal, 1935, s. 10.
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Frantiska KAVANA, ktery v piib&hu prozil milostny vztah s chudou mistni
divkou. Oba mladi lidé byli na ¢as odlouceni, ale druhé setkani jiz bylo

navzdy.

Z dramatickych praci je tfeba zminit hru Nevésta, jednoaktovky Sen a
Tma, ale i loutkové divadelni hry pro déti Princezna a Kasparek Ci
Princezna Vaselina.

Nevésta je vlastné zdramatizovana povidka Husdv obraz. Obraz se
stal pfedmétem rodinného sporu uprostfed malé svétniCky. Oproti
pavodni predloze zde SIR ponékud pozménil charaktery lidi a posilil

jejich zlobu a nenavist.

Divadelni hra Sen je vlastenecky ladéna, vystupuji zde proti sobé
Cesi a Némci. Ustfednim tématem je dilema mladé divky, ma-li se
provdat za bohatého ponémcéeného muze &i za chudého naSince.
Pfestoze se zprvu pfiklani k mysSlence, Ze nejprve musi mit ¢lovék co jist
a pak teprve muze byt vlastencem, ve snu se ji v8e objasni a zvoli
Spravné.

Josef SR zde promluvil Gsty chalupnika Maska:

,Clovék se miZe naucit deseti feéem, ale proto pfece jen nesmi svou
matefskou feé zapirat, nechat ji tupit. Clovék neni dobytée, aby mu
staCilo k Zivobyti jen piné koryto, ¢lovék potiebuje k Zivobyti také

rovnopréavnost a svobodu, jinak neni Ziv po lidsku.“®’

Divadelni hru Tma napsal Josef SIR nedlouho pfed svou smrti, v zimé
roku 1920, na Zzadost roztockého pedagogického sboru, jimz byl
koresponden¢né osloven. Jednoaktovka vznikla za pouhé dva tydny.

81 SIR, J. Sen. Rukopis, 1917.
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Byla pfipominkou téZkych ¢asu za prvni svétové valky i oslavou nové
vzniklého Ceskoslovenska.

Prostfednictvim postavy za valky osleplého ucitele poukazal na
skute€nou slepotu nékterych vidoucich lidi a zaroven ozafil divaky jasem
pravdy, dobra, lasky a spravedInosti.

Tma se opakované hrala v Roztokach u Jilemnice i v Horni Branné.

Rukopisy divadelnich her jsou umistény v muzeu ve Starych Hradech,
pohadka Princezna a Kasparek je k nahlédnuti v archivu Krkono$ského

muzea ve Vrchlabi.

5. 2. Literarni prace podle tématu

Nékteré SIROVY prace jsou radostné, predevsim ty pro déti a o
détech, ze kterych Cerpal optimismus a silu pro svij nelehky udél, jenz
hrdé a dobrovolné na sebe vzal a dostdl mu az do samého konce. Jiné
jsou pIné utrpeni, avSak v Zzadné z nich nepodlehl malomyslinosti; vzdy
hledél do budoucnosti s nadéji.

V jeho tvorbé vystupuje nékolik témat. O silném vlasteneckém citéni
jiz bylo hovoreno vyse.

K dalsim namétim SIROVYCH d&l nélezi samozfejmé $kola,
reforma Skoly i celé spole¢nosti, chudoba, solidarita lidi, Zivot
postizenych jedinci, nestastna laska, snatky z rozumu, nechténé
téhotenstvi, priroda v protikladu s hlavnim méstem &i spiritismus.

Nazvy nékterych povidek plvodné vyvolavaji jiné predstavy, nez o
¢em je pozdéji vypravéno. Zustava otazkou, zda to byl autoriv zamér ¢i
nahoda nebo je-li to zalezitost odliSného vnimani a predstavivosti
riznych typu osobnosti lidi.
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Viastenectvi je namétem témér vSech jeho divadelnich her, objevuje
se v hrach Nevésta, Sen, Tmai v povidkach Bi¢ &i V mlhach.

Téma chudoby je rozpracovano v romanu Tkalci a v povidkach Pro
sto korun, Chudasem i panem, Paserak.

O reformé skoly i spoleénosti pojednava povidka Reforma. Skola
se zminhuje téméf v celé sbirce V horské skole napf. v povidkach
Z deniku Oldricha Snézného ucitele na vysokych skolach krkono$skych,
Mezi ¢ernochy, Komedie osudu a v romanu Msta.

Tématem solidarity, jako vedlejSim namétem, se zabyva povidka
Zapadla svatba. Hlavni je zde srnatek z rozumu. Podobné je tomu
v povidkach Drevarka, Namluvy a Zlo¢inna ruka. V posledni zazniva i
pozadavek vzdélani.

O nestastnych vztazich se docitame v povidkach Strnad€ina
pomsta, Na samoté a Na rozcesti.

Nechténe téhotenstvi a problémy s tim spojené jsou napini povidek
Anna, Carodéj, Utécha nebo Zena dvou muZ.

Zivotem smyslové nebo mentalné postizenych lidi se autor zabyva
v povidkach Slepy 24k, Re&, Penize & Mazaé pohadkar.

Pamdtce zesnulé Zeny vénoval Josef SIR povidku Otdzka.

O détech jsou povidky Cepice, Boty, Kupci déti, Détatko, Zaloba.
Nékteré z nich jsou radostné, jiné nikoli. K tém tragickym patfi Kupci déti.
V tomto pfibéhu dochazi k pfesouvani sirotkll z rodiny do rodiny. Jednani
o dalSim osudu jsou déti vzdy pritomny, to ma neblahy vliv na jejich
Cistou dusi.

Kruta je i povidka Deétatko, kde vystupuji v protikladu matka s babickou.
Zatimco babicka truchli nad smrti vnuka, matka zustava k udalosti
Ihostejnou.

O mrtvém ditéti vypovida téZ povidka Zaloba. Zde vsak matka utopila
své dité, aby netrpélo hlady. Autor ji neodsuzuje, souciti s ni.
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Mezi povidkami nachazime i pohadkové pribéhy jako Pepik
pohadkar a Novomddni pohadka.

Priroda a jeji zivly jsou vyliceny vice nez v jinych v povidkach Jak

jsem slysel andélicky zpivat, Pramen Zivota, Kaplicka, Zapadla svatba,
Bi¢, Boure. V Prameni Zivota je srovnavana horska krasa s krasami
Prahy. Hory vS§ak u autorova srdce zvitézily.
Zcela unikatni popis pfirody je podan v povidce TFi tdniny, kde
pfirovnava pfirodni zvuky k hudbé. Horské prameny mu znégji v téniné C
dur, bourka a dést v toniné A moll a modravée tény lest az ke Kumburku
a Taboru se linou v D moll.

Analogii s KOMENSKEHO Labyrintem svéta a rdjem srdce
shledavame v povidce Kouzelnd zrcadla, kde SIR srovnava Zivot
s bludistém.

Téma spiritismu bylo v KrkonoSich a nejbliz§im okoli svého Casu
znacéné rozsifené, proto se objevuije i v povidkach Spiritisté Ci Spiritismus
viese. A& SIR sam nebyl podobnym praktikdm naklonén, respektoval
potfebu zoufalych lidi, jez se k nim uchylovali v t&zkych okamzicich, kdy
hledali odpovédi na tizivé otazky spojené s jejich socialnim postavenim,

nestéstim nebo valkou.

SIRUV styl a jazyk je neopakovatelny, ¢asto se lii od spisovné
normy. Obzvlasté interpunkce pravdépodobné uzival vice pocitové nez
pravopisné.

KrkonoSského nareci také v jeho tvorbé pfili§ nenachazime, pokud ano,
jde spiSe o samostatné dialektismy, jelikoz se v jeho dobé jiz typickym
podkrkonodskym  nafe€im  nehovofilo.  V devadesatych letech
devatenactého stoleti vSak napsal timto jazykem nékolik zkazek pro
Narodopisnou vystavu, jeZ jsou nyni uloZzeny v KrkonoSském muzeu ve

Vysokém nad Jizerou.
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Zkazka Hasternam je uvedena pro moznost porovnani puvodniho

naredi s mluvou SIROVY doby i s jazykem sougasnym:

.Jak bejval tudle hasterman, taky Zannej nevi. DyZ sem Sel v nedéli
domu k matere a dyZz sem prisel k lauce, tady ke Krauzovem, na lauku
mé to nepustilo. Ja nic nevidal, jen Ze hrizou mé to nepustilo, jen se to
dalo do smichu, jako mala chasa. Ja sem esté myslil, Ze to tam je ten
chlap, co chodi do toho baraku za holkou, riakej Bartik.

DyZz mé to nepustilo, ja poudam: ,Franto, ty se mnou nedélej Zanny
kejkle, nebo ja t& vykamenuju!* a dyZ sem si nacpal a zakoufril, tak sem
takovou porannou kamuli do toho verbovyho kefe prastil a vono to vylitlo
jako tfi chlapi, do bahna to houplo — a tejdé se to dalo do chichtani! DyZz
sem do toho par hromu vrazil, tak to pustilo a moh sem jit pryc.

Tenkrat v tom baraku taky nespali a voni mé slyseli, jak sem klel. DyZ
sem taky podruhy zas $el, poudali, Ze to byl nejspi§ hasterman. Ze prej
se tam utopilo jennou dité a vod ty chvile Ze se ten hasterman tam

potloukd.“®?

82 OBERFACLER, F. Co se dilo v Podkrkonosi. Horské prameny, 1937, roC. 1, €. 2, s. 114.
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6. Josef Sir ve vzpominkach

Za v$echna slova chvaly, ktera byla k osobé Josefa SIRA vyslovena,

vyberme alespon néktera, jez vystihuji jeho pedagogické snazeni.

Ucitel Jan SOUKUP:
,Skoda, velikd $koda tohoto starého bojovnika, mistra uditele,
vyborného kolegy a predstaveného. Mam na ného nejkrasnéjsi

vzpominky.“®®

Reditel Vaclav KASAL:

,U Sira nebylo ve skole strnulosti a $kolacké dresury, ale byl to jaksi
rozsirenéjsi domov. Soukani, naviékani koral, jetelisté, louka, jahody,
baracky, pole, lesy, dfevafri, tkalci, vSecko, ¢im jsou déti obklopeny a ¢im
je mysl jejich naplnéna, naslo se v jeho slohu, kresleni, v poctech,
v mluvnici, v prvouce — ve vsem. Jak se mnohdy pri pocétech na
nejnizsim stupni uéitel a Zaci poti, zvi4sté pri déleni a méfeni: u Sira to
bylo zabavou: déti chodily ke kupci, rozhazovaly kupy, pekly a jedly

buchty, pliskdnky, livance, odnasely, pfinasely, stilely, jedly atd.“®*

Ucitel J. TRYZNA:

.Mél jsem pfileZitost pusobiti s nim na jedné skole. Ten dobry muz mi
jednou fekl: ,Navstivim vas ve vasi tfidé, ale s podminkou, Ze mi
navstévu oplatite!” — od té doby, jak byla volna chvile, zavital jsem do
jeho tridy. KaZdy nedovede, co doved! on. Sir nechodil po vyslapanych
cestach, vsimal si novych myslenek. On - muZ ducha bystrého,
hloubavého, mél sam mnohou krasnou myslenku, kterou hledél ve své
tfidé uplatniti. ...Sir nikdy nedoved! nikoho dotknouti se slovem, které by

83 PANYR, J. Hrst vzpominek na Josefa Sira. Beseda, 1949, ro&. VL, &. 19 — 20, s. 273.
84 PANYR, J. Hrst vzpominek na Josefa Sira. Beseda, 1949, ro¢. V1, ¢. 19 — 20, s. 273.
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jej zranilo. ... Sir dobie védél, jak dileZito, aby $kola byla v dobrém

poméru s verejnosti.”®

Ugitel, zpévak a sbormistr Josef HORAK:

LV prosinci jsme méli uredni ucitelskou konferenci v Jilemnici. Jako
dnes ho vidim, jak uprostfed nas v lavici povstal a k nam promlouval.
Nikdy jsem neslysel vroucnéji pronesenou Komenskeho vétu, jako kdyz ji
proslovil Sir, Ze ,vidda véci se vrétila v ruce nase.“ Nikdo nebyl! vice
opravnén k vlasteneckému projevu nezZ on, ktery nebojacné v dobé valky
se stavél proti narizeni rakouskych dradi. Prvni také uposlechl vyzvy,
aby se udélalo misto mladym, a Sel ke své $kodé do penze.

A jeho pohieb v kvétnu 1920 v Roztokach byl nam podnétem, Ze
Pévecké sdruZeni uciteli krkonoSskych zacalo zase zpivat. ... Jesté
vzpominam jeho prednaskové cinnosti. Nikdy nic necetl, mluvil prosté,
kazdy ho chapal a rad uzival obraznych réeni. Vidim ho, kdyz néjaky
obraz rozvijel, jak rukama pohyboval ze stfedu stolu do rohu vpravo a

vlevo, jako by odtamtud &erpal ltku k rozvinuti mluveného.“®®

Ridici ugitel FrantiSek MARATKA:

,Byl jsi nepfitelem obfadnosti — promirfi mi téchto nékolik slov. Byl jsi
vzorem poctivé prace. At osud jak chtél kruté doléhal na bedra tvoje,
nemizel Usmév ze tvych rti. Rikal jsi: ,Zivot je boj, ja4 neohroZeny
bojovnik, boje se nelekam.” Posledni dobou vsak, kdyz dooraval jsi zde
posledni brazdu, mizela tvoje veselost. Bylo ti teskno louciti se s milou
mladeZi, ji navZdy opustiti. Laska k ditkam to byla, jeZ vedla t&é v dobé,
kdy oddati ses mohl klidnému odpocinku, na nové zfizenou mensinovou
Skolu, kam mladsi jiti vahali. Padl jsi na brazdé. Miloval jsi ditky, miloval
Jsi rodinu, miloval jsi narod! Kdyz za posledni valky jsme malomysinéli,

 TRYZNA, J. Pohiebnf fe&. In Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 12. 5. 1920, s. 8.
86 HORAK, J. Dopis Frantisku Koudelkovi. Rozd’alovice, 25. 10. 1958.
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pozbyvajice davéry ve vitézstvi nasi véci, povzbuzoval jsi ... Miloval jsi
praci, miloval jsi ndrod, ktery neohroZené jsi ved| ku pokroku. Tyto véci
prinasis nam jako odkaz. My prijimame dédictvi toto a slibujeme, Ze Sifiti
je budeme ze vsech sil po nasich nivach, by stalo se majetkem celého

ndroda.“®’

Ucitel J. TRYZNA:

,On mohl stejné s Macharem si Fici: ,Moje ¢esstvi je casti Zivota
mého, jeZ citim ne jako slast a rozko$, ale jako vrozenou vaznou
povinnost.” VSech 40 let, ..., bylo vypinéno bojem, o kterém sirsi
vefejnost nevi. Byl to boj o $kolu. Ceska skola a cesky ucitel byly
vpodru¢i cirkve a vpodruéi statu. Ucitel ve Skole byl uplné
nesvobodnym. Musil miti ohled na prikazy téch dvou velicin. Pravda
nesméla se détem hlasati, nechtél-li se ucitel vydati v pronasledovani a
déti v sdzku svoji existenci. Boj ved| se hlavné &asopisecky. Sir nebyl by

Sirem, kdyby se toho boje netcastnil, ale bylo to nebezpeéné.“5®

Okresni 8kolni inspektor Antonin VORREITH:

LPFilnuli jsme k sobé. Muz cely, charakter vzacny, ucitel a vychovatel
znamenity. Pozdéji poznal jsem jej ve sSkole. Byl ucitelem vzornym,
vychovatelem vybornym. Vychovaval nejen déti ve Skole, ale vychovaval
i lid prednaskami. Chtél povznést charakter, volal k praci. ... Jaké byly
jeho zasady, takovy byl i jeho Zivot: prosticky, skromny, piny prace

vénované jen a jen lasce k détem a lasce k lidu.“®

Z popisu SIROVA pedagogického mistrovstvi vidéného ocima jeho

sou¢asnikl Ize vyvodit nazor, e Josef SIR, i kdyZz svym prostym

" MARATKA, F. Pohtebni fe¢. In Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 12. 5. 1920, s. 7.
% TRYZNA, J. Pohtebni fe¢. In Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 12. 5. 1920, s. 9.
% VORREITH, A. Pohiebni fe&. In Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 12. 5. 1920, s.11.
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zpusobem, patfil k vyjimeEnym osobnostem objevujicim se v nasi historii
od mistra Jana HUSA pres Jana Amose KOMENSKEHO az k sougasné
moderni pedagogice, jez stale vola po uskutec¢néni reformy &eského
Skolstvi, zaloZzené na jednoduchych, avSak tak obtizné realizovatelnych
principech, které se tahnou jako ,Cervena nit* d&jinami Skolstvi jiz po
staleti.

Podobnost s osobnosti Jana HUSA je mozné shledat v SIROVE
fe¢nickém uméni a jeho neochvéjné touze po pravdé, volnosti a lasce.

Ve vychovné-vzdélavacich strategiich se objevuje KOMENSKEHO
8kola hrou. SIROVY uéebni a vychovné postupy do jisté miry pfipominaji
DEWEYHO pragmatickou pedagogiku ¢&i v sou€asnosti vyznamné

prosazovane skupinové nebo kooperativni uceni a vyucovani.

SIROVA pedagogicka kariéra spadala do obdobi ptisobeni tzv. ugiteld
,pokusnikid“ a jeho vychovné-vzdélavaci metody odpovidaly zminénému
ucitelskému proudu. Mnozi z té&chto pedagogu byli mimofadné umélecky
talentovani lidé, ktefi vyuzivali svého nadani pfi praci s zaky.

Pokusnické snahy byly inspirovany mysSlenkami Jana Amose
KOMENSKEHO a za vyznamny meznik nasi pedagogiky povaZovaly
vznik samostatné Ceskoslovenské republiky, kdy se naplnilo
KOMENSKEHO proroctvi a Seskému narodu ,se navratila vlada jeho
véci.”

Pokusné 8koly ¢&erpaly napf. z KOMENSKEHO pozadavku
vzdélavani mysli, ruky, citu i vile zaroven, zastavaly nazor uceni
prostfednictvim vlastnich zkuSenosti, vyuZivaly nazornych pomucek
z bézného zivota, nebot vzdélani mélo pfipravovat Clovéka pro Zivot,
kladly diraz na pracovni vychovu; stavély se proti oficialni herbartovské
tradici.

KOMENSKEHO odkaz znovu ozivil v poloviné devatenactého stoleti
Karel Slavoj AMERLING, kdyZ prostfednictvim €asopisu Posel z Budce
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hodnotil pedagogicky i lidsky pfinos ,ucitele narodd.” AMERLING
pfinaSel mimo jiné uvahy o ,samozkusnych® Skolach, podnécoval
vyucCujici k sebevzdélavani. Jeho nazory byly blizké i mnohym
reformatordim po roce 1918.

Pokusnické reformni snahy vyvrcholily ve dvacatych a tficatych letech
dvacatého stoleti, pojily se s jmény FrantiSek BAKULE, Vaclav
PRIHODA, Jan UHER, Rudolf JEDLICKA, Eduard STORCH, Anna
SUSSOVA, Ida JARNIKOVA, Bohumil ZEMANEK, Frantiek
NAPRSTEK, Cenék JANOUT, Karel ZITNY, Jaroslav SEDLAK i mnoha
dalSimi. VzneSené ideje nebyly vSak zcela naplnény, nebot v nasi zemi

doslo k politickym zménam.

SIROVY metody do jisté miry pfipominaji praci Jakuba Jana RYBY.
Oba se zajimali jak o neprospivajici zaky, tak i o déti talentované a
podporovali je v jejich Usili. Oba byli nadanymi hudebniky.

Jiz drive citované SIROVO pravidlo: , Vyuéuj ndzorné a ze Zivota pro
Zivotl” se napadné podoba pozadavku FrantiSka TESARE z roku 1848:
,Skoly at vychdzeji ze Zivota a pro Zivot vychovavaji.“

V SIROVYCH nazorech Ize najit shodu se zasadami Josefa ULEHLY:
neucit slovné, nybrz nazorné; nepfedbihat détsky vyvoj, ale pracovat
v jeho prospéch; nechat Zaky tvofit, zobrazovat, zkouSet si, ptat se,
napodobovat.

Podobné jako Bozena HREJSOVA i Josef SIR se soustiedil na dobro
ve svych Z&cich, jez se snazil véemozné podporovat. SIROVO Zivotni
presvédceni: ,Laska k ¢lovéku to je jedina spravna cesta a kromé té
24dné jiné cesty neni,“ je obdobou slov Bozeny HREJSOVE: ,Clovék
nesmi hledat své viastni stésti, ale pomahat hledat stésti jinym. Tim
stava se Zivot krasnym.“

SiR, stejné jako Jan MRAZIK, nabadal k vychové citu i podpore
Zzakovy individuality.
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Nesdilel v&ak mnohymi tolik prosazovanou uziteénost TOLSTEHO
nazord na vychovu a vzdélani v mistnich podminkach.

Z SIROVA literarniho dila vyplyva, Ze nebyl zastancem separace
postizenych jedincl, naopak v €innosti a aktivité spatfoval zpusob jejich
seberealizace podobné& jako prof. MUDr. Rudolf JEDLICKA, jenz
propagoval |éCbu télesné postizenych lidi praci. K podpofe této
domnénky by mohl pfispét uryvek z povidky Slepy Zak:

... nJenZe — co by byl ve skole platen? Cist nem(Ze, psat taky ne -*

,Opatfime mu knihy pro slepce a také i strojek ku psani, ale hlavni
jest, Ze by se ve Skole zuslechtilo jeho srdce, vytfibil by se jeho cit.”

JA jak rad by sel! KdyZ pfijdou nékteré déti a vypravuji, cemu se ve
skole ucily, tu on vZdycky posloucha, ani neduta.” ...

Pristiho tydne Zaci slepého hocha privedli, a pe¢ovali o ného cestou
velmi starostlivé.

Zaradil jsem ho do prvniho oddéleni, a doved! jsem ho za ruku na kraj
do prvni lavice. Dfive, nezZ usedl, ohmatal jemné desku a sedadlo.

... Pozoroval jsem, Ze sluchem dle nejnepatrnéjSich zvuku a Selestt
postfehuje, kde je tabule, pocitadlo, stolek, Zidle, i na kterou stranu od
ného prostira se svétnice. Mluvil zietelné a hlasité.

Hned prvni hodinu pocital s ostatnimi Zaky do desiti, ale musil jsem
mu dat ku pomoci na lavici kostky. ...

Volil jsem schvalné takové pfiklady o kralicich, holubech, husach atd.,
aby si je mohl zapamatovat. Na konci hodiny zopakoval vse, jako by to
Cetl z tabule. Kdyz Sepot udivu zasevelil tridou, byl rad, pridaval hlasu a
vzpfimil se. Pozoroval jsem, Ze v ném sebed(ivéra roste.

Vypravénku, bajku, pohadku nebo precteny &lanek zapamatoval si
hned. Pozornost jeho byla pobidkou mnohym roztrZitym Zakum, ktefi
nedovedli mnohdy opakovat ani nejjednodussi véty. ...
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Po prvé se trochu pousmal, kdyz jsem mu predloZil velikou tlustou knihu,
slabikar pro slepé ditky, a kdyz nahmatav prvni vypouklé litery, vytusil, Ze
se nauci Cist jako jiné déti. Nosival si knihu domd, nechtél se od ni ani na
okamZzik odloucit, ale stale ji mél ¢istou a neporusenou, tak si ji bedlivé
opatroval.

Citdval jsem s nim pred vyuéovanim. ...

Jednou c&etl i pfi bource, kdyZ se tak setmélo, Ze ostatni Zaci nemohli
nic pracovat. Jemu tma nevadila, ani blesky ho nerusily.

Jména Zaku si brzo zapamatoval, poznal kaZdého po hlase.

Zacal jsem ho také ucit hfe na housle, ale zima nam nase cviceni
prerusila. ...

Doma si v zimé cCital ve slabikari, nebo hral na housle. Poslal jsem
rodicim kniZku ze $kolni knihovny, aby mu nékdo predcital. Pak jiz
prichazel jeho otec kaZzdy tyden, aby knizky vyménil.

Vypravoval mi o ném:

,Véecko, co se mu preCte, pamatuje skoro doslovné. Na Skolu
vzpomind nejméné desetkrat za den. Skola je jeho nebe, a pan uditel je
v jeho mysli neobycejnym c¢lovékem. Pocita dny, kdy zas pljde do

wes 90

skoly...

Josef SIR byl vefejné ¢innym, setkaval se s vyznamnymi osobnostmi
z literarni  oblasti, korespondoval s Karlem Vaclavem RAISEM,
FrantiSkem HERITESEM, Ignatem HERRMANNEM, Otokarem
FISCHEREM, Jaroslavem KVAPILEM a jinymi umélci.

Z podkladl k této praci vSak neni zfejmé, zda byl v pfimém kontaktu i
s uciteli ,pokusniky,” aé by tomu jeho nazory odpovidaly. Ze zapisu
z pedagogickych porad je ovSem patrné, ze se ucitelé roztocké Skoly

pravidelné vzdélavali prostfednictvim odborné literatury a c¢lanka v

P SIR, J. V horské skole. Vrchlabi: Josef Krbal, 1934, s. 28 — 32.
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pedagogickém tisku. Odtud mohly SIROVY pokrokové myslenky

pramenit.
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7. Josef Sir v povédomi souéasnikii

V obdobi politické nesvobody nasi vlasti v prdbéhu minulého stoleti
se lidé ve vétSi mife soustiedovali na tradice a vice si vazili odkazu
predeslych generaci, nez je tomu v sou¢asné svobodné, avSak ponékud
uspéchané dobé. Ziejmé je pfipominky hrdinstvi historickych velikana €i
zdanlivé obyc&ejnych statenych lidi drzely ve vife a nadéji na lepSi zitfky.
Tato potifeba dnes jiz vymizela a s ni i vzpominky na minulost.

Zatimco jesté pred zhruba padesati lety se jméno Josefa SIRA
objevovalo v kulturnim Zivoté obci, kde pusobil, dnes lidi, ktefi znaji jeho
jméno, ubyva.

U prilezitosti stého vyro&i SIROVA narozeni obsahuje roztocka $kolni
kronika nasledujici zapis:

,Dne 7. ledna 1859 se narodil v Horni Branné pokrokovy ¢esky ucitel
a spisovatel Josef Sir, ktery plsobil jako Fidici uéitel i v Roztokéach a je
pochovan na roztockém hrbitové. Cely svuj Zivot zasvétil ucitelské a
spisovatelské praci mezi krkonosskym lidem, pro jehoz kulturni a socialni
povzneseni pracoval aZ do posledniho dechu svého Zivota.

K ucténi tohoto pamatneho vyro¢i byl 7. ledna 1959 v 11 hodin
usporadan pietni akt u hrobu J. Sira na mistnim hibitové. Ugitelé, Z4ci a
zastupci verejnosti mistni i okresu vyslechli proslov s. Jar. Dédourkové o

Zivoté a dile J. Sira. Na hrob byl poloZen vénec.“®’

V témze roce byla v obci odhalena pamétni deska Josefu SIROVI na
mistni zakladni Skole. U stejné prilezitosti byla zfizena i nova Skolni

kronika, v jejimz Uvodu stalo:

9 Skolni kronika. Roztoky u Jilemnice, 1959.
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Nova skola byla oteviena
30. srpna 1959
slavnosti, ktera byla zahajena odhalenim desky vlasteneckému uditeli a
spisovatel
Josefu Sirovi.
P¥i této prilezitosti se konal sjezd rodaku a pfatel obce Roztok.
Kroniku zacindme proto podpisy UcCastniki sjezdu a slavnostniho

otevreni.

V kronice se bohuzel jiz dale nepokracovalo, a tak Uvodni zapis zUstal

zapisem jedinym.

Jak jiz bylo zminéno dfive, pamétni deska byla odhalena i na rodném
domé& Josefa SIRA v Horni Branné. Dne 28. z&fi 1934 usporadalo
ucitelstvo okresu jilemnického slavnost s bohatym kulturnim pofadem.
Mimo jiné se hrala i SIROVA hra Tkalci.

Z&kladni Skola v Horni Branné nese teprve nékolik let jméno svého

vyznamného rodaka.

7. 1. Dotazovani mezi ob¢any

V souvislosti s badanim po materialech ktéto studii se autorka
zajimala, maji-li dnedni obané obce Roztoky u Jilemnice, kde po dva
roky pedagogicky plsobila, znalost osobnosti Josefa SIRA. Ze Setteni
vS8ak vyplynula smutna skute€nost, Ze i lidé, ktefi se Casto vyskytuji
v okoli Skoly, na niz je umisténa pamétni deska s podobiznou a
zakladnimi udaji, nevyuzili svych pozorovacich schopnosti k tomu, aby si

rozSifili obzor.
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Po zminéném dotazovani vSak doslo k potéSujicimu obratu a zvySeni
zajmu o osobu nékdejsiho roztockého pedagoga jak z fad zaméstnancu

mistni Skoly, tak mezi ostatnimi ob¢any.
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Zaver

Je véci vlasteneckého citéni a narodni hrdosti kazdého ucitele, aby
patral ve svém blizkém okoli po vyznamnych pfedchudcich a nenechal je
v zapomnéni. Tajemstvi moderni pedagogiky je totiz do znaéné miry
zavislé na porozuméni odkazu nasich pfedkd i na nasem pFedavani
,Stafety” budoucim generacim.

Autorka diplomové prace se snazila této vyzvy vyuzit, proto patrala po
materidlech, které by dosvédgily, ze Josef SiR byl jednim z prakopnik(
pedagogické védy i regiondlni literatury. Nasla rukopisy, zapisy
v kronikach, knihy i dopisy psané prostym jazykem na prosta témata.
Byla uvedena v Uzas, kdyz pochopila, Zze se tento podivuhodny ucitel a
umeélec zamérné nechtél zviditelfiovat, byl tu pro lidi a pfece upoutal

pozornost mnohych velikosti své duse a intelektu.

V SIROVE ugitelském pulsobeni i v jeho uméleckém vyjadreni jsou
patrné vlivy riznych osobnosti, jichz si vazil, jez mu byly vzorem i
zdrojem pouceni. Jejich nazory a techniky v8ak nepfebiral
bezmyslenkovité, ale zkoumal je, snazil se je vyuzit vramci svych
moznosti a podminek. Pokud doSel k pfesvédCeni o jejich spravnosti,
obohatil jimi vlastni po&inani.

Zfejmé nejvice byl fascinovan pedagogickymi nazory, lidskosti a
Zivotnim postojem Jana Amose KOMENSKEHO.

Na poli uméni jej ovlivnili pfatelé Karel Vaclav RAIS a FrantiSek
KAVAN.

Zjevna je podobnost SIROVA literarniho pojeti s RAISOVYMI
Zapadlymi vlastenci. Shoduji se v plsobivém popisu malebné pfirody,
realistickém liceni nelehkého Zivota horall, podobném uziti interpunkce i
struktury textu, vkladanim &asti pisni a versu do prozaickych praci.
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Zatimco RAIS se vydal pfevazné na drahu spisovatelskou, SIR zustal
v prvni fadé ucitelem. K psani pfistupoval spiSe s touhou vyslovit své
nazory, poukazat na nelehkou situaci horského lidu, a tim podnitit jeji
feseni.

K seberealizaci v oblasti vytvarného uméni prived! Josefa SIiRA piitel
Franti§ek KAVAN, jehoz technika se SIROVI stala inspiraci.

Ze ziskanych poznatkd sou€asné vyplyva, Ze ucitelska profese nikdy
nebyla lehkym povolanim. Ucitelé se v prabéhu €asu v podstaté zabyvali
a stale zabyvaji obdobnymi problémy, jez Ize rozdélit do dvou zakladnich
oblasti.

Jedna z nich, pro vétSinu vyucujicich prvofada, souvisi s odbornosti a
profesionalnim pedagogickym plasobenim na Zaky, jejich rodiCe i SirSi
vefejnost. Druhou je oblast vlastniho socialniho zabezpeceni, jez leckdy
ovliviiuje miru pracovniho nasazeni.

V SIROVE pripadé je patrné, Ze ani nepfiznivé pracovni & osobni
materialni podminky jej nezlomily a nepfimély k tomu, aby opustil rodny

vvvvvv

vvvvv

lasku, viru a nadéji.
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Resumé

Diplomova prace z oblasti déjin pedagogiky je vénovana osobnosti
Ceského ucitele, spisovatele, malife a organizatora spolecenského
Zivota, Josefa SIRA, jenz jako pedagog pusobil na né&kolika mistech
v KrkonoSich a Podkrkonosi. Malebnd horska krajina i svérazny
charakter mistnich lidi se staly zdrojem jeho inspirace v umélecké
¢innosti.

K poodhaleni vyznamu SIROVY osobnosti jsou v praci nastinény
podminky v regionu na pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti i
nelehka uloha ¢eskych uditelt té doby.

Zivot Josefa SIRA je podan struéné od détstvi az po samy konec,
jehoz posledni okamziky patfily praci.

Celym textem prochézeji dvé hlavni linie, na jedné strané to jsou
SIROVY osobni pedagogické nazory a zku$enosti, na strané druhé jeho
literarni tvorba. Vedle toho Ize sledovat i dalsi SIROVA nadani v $iroké
oblasti zajmul, v nichz se realizoval. Ze vSeho jeho pocinani je citit
pfedev8im sila ducha a lidskosti, ktera je zakladnim rysem jeho
charakteru.

Autorka ukongila diplomovou praci vzpominkami na Josefa SIRA, aby
tak pooteviela pomysiné dvefe tém, jez by se chtéli vydat na podobnou
cestu za poznanim nadaného Ceského ucitele a posilit jeho vyznam

v myslich sou€asnych obyvatel malebného horského zakouti nasi viasti.
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Résumé

Diploma thesis in the field of history of pedagogy deals with a
versatile personality of a Czech teacher, writer and a painter Josef SiR.
His, not only professional, life is connected with a few places within the
region of the KrkonoSe Mountains and nearby PodkrkonoSi. Specific
character of the locality which can be described as beautiful, but harsh
influenced people living there, including Josef SIR, too. All the features
mentioned above became the core source of his artistic inspiration.

To show SIR’s significance, it was inevitable to describe regional
situation at the turn of the last century with the focus on depicting very
hard conditions of Czech teachers at that time.

The life of Josef SIR is given briefly including all the stages from his
childhood to his very end.

As it was in SIR’s life, this work follows the two main streams: his
personal opinions and experience from the field of pedagogy as well as
his works of literature. Next to this, the thesis also does not forget to
provide basic information about marginal fields of his activity and interest,
which proves SIR to be a person of complexity and broad view. His
conduct was accompanied with strenght of mind and also humanity,
which was a basic feature of his character.

The thesis, which is taken as a tribute to one of author’s
predecessors, is concluded by quoting the memories about Josef SiR to
show it was honour for most of his colleagues and friends to work and be
with him. This final part underlines the need to keep the heritage of Josef

SiR in our minds.
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Pfilohy
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Obr. 1: Portrét Josefa Sira v chodbé Zakladni $koly Roztoky u Jilemnice
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Obr. 2: Rodny dtim Josefa Sira v Horni Branné
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Obr. 3: Souéasna podoba Sirova rodného domu
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Ucitelstvo okresu jilemnického
pod zaftitou zastupitelstev

Horni Branné, Roztok, Hornich Stépanic a Svazu Nérodntho osvobozen! v Horni Branné

porada v patek dne 28. zaff 1934
odhaleni pameétni desky

JOSEFU SIROVI

zaslouzilému Hdicimu uditeli a spisovateli na poéest jeho 75. narozenin

na rodném domé v Horni Branné

Porad:

- Sraz priivodu o pil 2. hodiné odpoledni u pomntku padljch
. Muisky sbor Péveckého sdruZeni krkono$skjch uditeld

. Odchod k rodnému domu

Uvitdn{ starostou obce

. Slavnostni fe spisovatele prof. Fr. Sekaniny z Prahy
Odevzdini pamérni desky

. Projevy hosti

. Statni hymna

GOSN ONM g Ls N e

Slavnostni sbory J. B. Férstra: Oraé, Z osudu rukou, Soumrak

a Smetancvo véno zapéje Pévecké sdruZeni krkonoiskych ucicelt

Po ukonéeni slavnosti (po 3. hodiné odpoledni) sehraje podporovaci spolek divadelnich ochomikd ,, Tyl®
v Horni Branné ve dvorané p. Josefa Janaty v Horni Branné

Sirovu hru: ,,TKALCI"

drama ze Zivota krkonodského lidu se zpévy ve ;3 déjstvich s proménou — Hra tato jest premierou
a vystihuje velmi ¥tastné poméry nafich horskych tkalcd okolo roku 19co

Ridici uditel-spisovartel [osef Sir je zndm jako autor mnoha péknjch realistickych dél, kterd nyni vyddvd v sebranjch spisech

Mensinové knihkupectvi Josefa Krbala ve Vrchlabi — Dosud vydly: Povidky z Krkonod ve dvou dilech, romin ,,Tkalci®

3 u prileZiosti tero slavnosti byla vydina sbirka krdsnych povidek pod ndzvem ,V horské tkole®, Lrerd je nespornd nejlepi

cetbou pro mlidez — Upozorfujeme zejména uditelstvo a tkoly na tyto literirné hodnotné knihy, nebot knihkupectvi pana

Krbala md velkou zisluhu o ucténi pamitky tohoto oblibeného krkonosského spisovatele jit tm, %e vydivd jeho spisy a %e
pfevzalo z védi édst finanéni stranku tohoto nikladného podniku

Obr. 4: Pozvanka na slavnost u pfilezitosti odhaleni pamétni desky na

Sirové rodném domé
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Obr. 5: Pamétni deska na Sirové rodném domé v Horni Branné
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Obr. 7: Uvodni strana Protokoltl z pedagogickych porad Obecné $koly
v Roztokach u Jilemnice
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Obr. 8: Odhaleni pamétni desky Josefa Sira na budové Zakladni $koly
Roztoky u Jilemnice
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Obr. 9: Pamétni deska Josefa Sira na budové Zakladni $koly Roztoky

u Jilemnice
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Obr. 10: Misto posledniho odpoginku Josefa Sira na htbitové
v Roztokach u Jilemnice
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